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1. Samradsredogorelse

I samradsredogodrelsen redovisar kommunen de synpunkter som har kommit in
under samradet for detaljplanen. Kommunen tar ocksa stillning till synpunkterna
och tydliggor vid behov bakgrunden till olika stdllningstaganden. Synpunkterna ar
sammanfattade for att gora redogorelsen tydlig. Alla yttranden finns sin helhet
langst bak 1 samradsredogorelsen. De synpunkter som inte har blivit tillgodosedda
dr sammanstéllda under en egen rubrik.

Stillningstagandena utgar i huvudsak fran detaljplanens syfte som ar att mojliggora
for vard, dér kriminalvérd med tillhérande anldggningar och konstruktioner ingér,
samt kontor. Syftet édr dven att mdjliggdra for ny byggnad for Kriminalvardens
behov. Vidare syftar planen till att skydda och tillvarata kulturhistoriskt virdefull
byggnad och miljo inom omréadet. Byggnaden &r utpekad som sérskilt virdefulla
klass A i kulturmiljéprogrammet och dven dess omgivande utemiljé med en
parklik, lummig, karaktér &r en viktig del i omradets kulturmiljovarden. Planen
syftar dven till att skydda naturvdrden i form av dldre trad.

2. Resultat av samradet

37 skriftliga yttranden har kommit in till miljé- och samhéllsndmnden.

2.1. Lista over de som har lamnat synpunkter

2.1.1. Statliga och regionala myndigheter och

organisationer
o yurangen————_batum sy
‘ Forsvarsmakten ‘ 2025-01-08 Flyghinder, hoga objekt

Trafikverket 2025-01-09 Flyghinder

Polisen 2025-01-21 Inget att erinra.

Lanmateriet 2025-01-22 Dagvatten, skyfall, MKN, Naturvarden
Lansstyrelsen 2025-01-24 Dagvatten, skyfall, MKN, Naturvdrden

Jamtli 2025-01-26 Kulturmiljo

Raddningstjanst 2025-01-26 Brandposter

2.1.2. Kommunala forvaltningar och bolag

Inkomna yttranden m Synpunkt

Kommunledningsférvaltningen, ' 2025-01-08 Inget att erinra.
Mark och exploatering
Tekniska namnden - Gata Park | 2025-01-13 Inget att erinra.
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Inkomna yttranden
Tekniska namnden - Avfall VA

Datum
2025-01-24

Synpunkt

Recipient

2.1.3. Ovriga organisationer, féretag och privatpersoner

Inkomna yttranden
Skanova

Jamtkraft

Waldorfférskolan Solskatten
S1IE

S2DN

S3 MS

S4SS, DS

S5SS, DS
S6JL
S7F)

S8 ML
S9 PB

S10 CG
S11 EMP, DMP

S12 GP, FP

S13 GJ
S14 DS

S151LR
S161JG
S17 LR
S18 SO

S19SL, AL

S20 AL, BL, UO, SG, MI, FH, CA,
EA, UA, MF, KF, LF, DB, SP, MR,
MA

S21 WS

S22 CS, OS

Datum

2024-12-19
2025-01-24
2025-01-26
2024-12-19
2024-12-19
2025-01-03
2025-01-12

2025-01-15
2025-01-15
2025-01-16

2025-01-18
2025-01-18

2025-01-19

2025-01-19

2025-01-20

2025-01-21
2025-01-22

2025-01-22
2025-01-22
2025-01-24
2025-01-25

2025-01-25

2025-01-26

2025-01-26

2025-01-26

Synpunkt

Ledningar, ledningskostnader
Ledningar, rattigheter
Trygghet, trafik, natur
Lokalisering, trygghet
Lokalisering, ljus, buller
Lokalisering, trygghet

Lokalisering, kulturmiljo, trygghet, natur,
trafik, privata intressen

Lokalisering, kulturmiljo, privata intressen
Lokalisering, trygghet

Promenadgardar, trygghet, ljus, buller,
fastighetsvarde

Lokalisering, trygghet, kulturmiljo, trafik, natur

Lokalisering, kulturmiljo, trygghet, privata
intressen

Lokalisering

Lokalisering, kulturmiljo, barnperspektivet,
fastighetsvarde, trygghet, ljus, natur, privata
intressen, planprocess

Lokalisering, trygghet, kulturmiljo, ljus, privata
intressen

Lokalisering, kulturmiljo, privata intressen

Lokalisering, kulturmiljo, privata intressen,
ljus, trygghet, barnperspektiv

Lokalisering, barnperspektiv, trygghet
Utsikt, konstforlag
Lokalisering, natur, kulturmiljo, trygghet

Lokalisering, trygghet, kulturmiljo, natur,
barnperspektiv, utsikt, ljus, trafik

Lokalisering, kulturmiljé, anvandning Vard,
trygghet, ljus, buller, natur, trafik,
barnperspektiv

Lokalisering, trygghet, ljus, natur

Lokalisering, trygghet, barnperspektiv,
fastighetsvarde, ljus, buller, trafik, skyddsrum,
natur

Lokalisering, trygghet, barnperspektiv,
fastighetsvarde, ljus, buller, trafik, skyddsrum,
natur
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Inkomna yttranden DE Synpunkt

S23 M)

S24 MJ

2025-01-26 Informationsbrist, trygghet, natur, trafik,
barnperspektiv, ljus, buller
2025-01-25 Informationsbrist

2.2. Andringar i planforslaget efter samradet

Med anledning av de synpunkter som har kommit in under samradet har

kommunen valt att géra foljande dndringar i planforslaget:

Planbeskrivning:

Sid 16 ar uppdaterad med text om att exploatoren ansvarar for brandposter
inom kvartersmark

Sid 20 dr uppdaterad med text om att exploatdren bekostar eventuell flytt
av ledningar som fororsakas av exploatering inom planomradet.

Sid 21 &r uppdaterad med text om bedémning av Blasippa och Bjorktrast
Sid 27 ar uppdaterad med text om MKN Luft

Sid 28 dr uppdaterad med text om MKN Vatten och recipient

Sid 39 - 41 och 46 dr uppdaterad med text om skyfall och skada pa
fastighet

Sid 42 - 46 &r uppdaterad med text ljusféroreningar

Sid 47 &r uppdaterad med text om grundvattenpaverkan kring kéllare

Sid 55 &r uppdaterad med redovisning av trafiksiffror for 6kningen pa
Oneslingan

Sid 56 &r uppdaterad med text om inlésen och markatkomst pga allmén och
enskild kvartersmark

Sid 59 - 60 &r uppdaterad med text om barnperspektivet och trygghet

Plankarta:

Plangriansen har éndrats for att forenkla en eventuell framtida
fastighetsbildning

Avgréansningen for prickmarken har justerats och bestimmelsen har d@ndrats
till att marken inte far forses med byggnadsverk.

Avgréansningen for 01 har justerats och omformulerats till att marken inte
far forses med byggnad.

Egenskapsomréde har lagts till dir carport planeras. Omréadet har forsetts
med bestimmelser om vilken typ av bebyggelse som tillats, storsta tillatna
byggnadsarea och hogsta nockhdjd.

Plankartan dr uppdaterad med en justerad nockhéjd fran +328 till +327,5 m
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Ovriga dndringar efter samradet ir:

e Uppdatering av dagvattenutredningen kring skyfall mm

e Uppdatering av den geotekniska undersékningen kring kéllare och
grundvattenpaverkan

e Ny ljusutredning upprattad

e Ny barnkonsekvensanalys upprittad

2.3. Synpunkter som inte har blivit tillgodosedda

Foljande synpunkter under samréadet har inte blivit tillgodosedda:

e Etablera fangelse ndgon annanstans, inte i nérheten av Froso Strand
e Bygg inte i ndrheten av befintlig byggnad péa grund av kulturmiljo

e Tainte bort befintlig natur

e Ligg ner planarbetet

3. Sa har samradet gatt till

Detaljplanen har varit tillgdnglig for synpunkter under tiden 19 december 2024 till
26 januari 2025. Information om samradet skickades via brev eller e-post till
berdrda sakédgare, myndigheter, organisationer, kommunala férvaltningar och
hyresgéster samt andra boende/verksamma. Detaljplaneforslaget har ocksé funnits
pa kommunens hemsida samt pa Ostersunds bibliotek.

Samrédshandlingarna bestod av:

e Plankarta med bestimmelser

e [llustrationskarta

e Planbeskrivning

e Grundkarta

e Fastighetsforteckning med bedémda sakégare
e Undersokning av betydande miljopaverkan

e Utredning: Naturvirdesinventering

e Utredning: Geoteknisk undersdkning

e Utredning: Dagvattenutredning

Under samradstiden ordnade kommunen ett samradsmoéte den 15 januari. Vid
samradsmotet deltog cirka 35 personer. P4 samradsmétet framfordes synpunkter pa
att etablera en anstalt pa den aktuella platsen med de konsekvenser det medfor for
bland annat nirboende och de barn som vistas i ndiromrédet samt den negativa
paverkan forslaget medfor pa bland annat kulturmiljovéardena. Fragor lyftes ocksd
7(72)



kring trygghet, fastighetsvirdet, trafiksituationen, ljusféroreningar mm pa den
aktuella platsen samt generella frégor kring bland annat behov av anstalter och hur
en klass 2 anstalt utformas och fungerar.

4. Synpunkter under samradet

De huvudsakliga synpunkterna i yttrandena handlade om kultur- och naturmiljon,
skyfall, trygghet, osékerhet och oro kring vad en etablering av ett fangelse innebar
for barn, ndrboende, fastighetsviarde och verksambheter. I texten nedanfor foljer
yttrandena i sin helhet och samhéllsbyggnads stillningstaganden till dem.
Yttrandena i originalformat finns i en bilaga ldngst bak i samradsredogorelsen.

4.1. Statliga och regionala myndigheter

4.1.1. Lansstyrelsen
Linsstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL

Lénsstyrelsen bedomer med hénsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL
och nu kénda forhéllanden att frdgor som ror hélsa och sékerhet — 6versvimning
ska l6sas pa ett tillfredsstdllande satt i enlighet med vad som anges nedan.

Hilsa och siikerhet — dversvamning till foljd av skyfall

Planhandlingarna behover kompletteras med en beddmning av eventuell risk for
oversviamning béde inom och utanfor planomradet till foljd av ett skyfall (100
arsregn). Det vill siga hur dversvimningssituationen paverkas i och med
foreslagen exploatering med hénsyn till 6kade floden.

I dagvattenutredningen konstateras att flodesvolymen vid ett skyfall 6kar i och med
foreslagen exploatering frén 250 Us till 460 1/s.

Rinnvégen mot Storsjon gér bland annat 6ver en forskola strax dster om
planomrédet. Det konstateras att atgarder bor vidtas for att avlasta rinnvégen mot
forskolan men att atgdrderna inte berdr detaljplanen dé problem redan finns idag.
Det behover dock tydliggdras om de dkade flodena fran planomradet bidrar till
nagon ytterligare skada nedstroms.

Vidare konstateras i dagvattenutredningen att det inte finns nagra lagpunkter inom
planomradet. Pa figur 4 och 5 i dagvattenutredningen ser det dock ut att finnas en
lagpunkt i direkt anslutning mot befintlig byggnad. Nagot resonemang kring
eventuell risk for skada for byggnaden och om risken dkar i och med
exploateringen utifrén att flodena Okar, saknas i planhandlingarna.
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Planerad héjdséttning beskrivs som en dtgird for att hantera skyfall men det
framgar inte vart den 6kade méngden vatten tar vigen eller om det riskerar att
orsaka skada.

Linsstyrelsens synpunkter - rad enligt 2 kap. PBL
Luftkvalitet

Av planbeskrivningen framgér att ett genomforande av detaljplanen innebér att
trafikrorelserna till och fran omradet kan 6ka marginellt men att trafikokningen inte
beddms innebéra nagon betydande forsdmring av mojligheterna att uppna
miljokvalitetsnormer for luft. Planbeskrivningen behdver kompletteras med
motivering till Samhéllsbyggnad beddmningar och information om vilket underlag
beddmningarna baseras pa. Nagra trafiksiffror redovisas bland annat inte.

Vidare vill Lansstyrelsen understryka vikten av att kommunen tar ett helhetsgrepp
géllande den totala planerade utvecklingens paverkan pa mojligheterna att uppna
miljokvalitetsnormer for luft i centrala Ostersund. Detta for att kunna hantera
kumulativa effekter som uppstar genom planldggning av ménga mindre
detaljplaner.

Miljokvalitetsnormer for vatten

Det behover utvecklas och tydliggoéras hur kommunen avser sékerstélla att
foreslagna dagvattenatgirder enligt dagvattenutredningen genomfors.

Ett genomforande av detaljplanen uppges innebira att mdjligheterna att uppna
miljokvalitetsnormer for berord recipient forbattras jaimfort med nuléget. Inga
dagvattenatgérder regleras dock i plankartan eller genom exploateringsavtal.

Naturmiljovirden

Planhandlingarna behdver kompletteras med en beskrivning av vilka atgérder och
anpassningar som vidtagits for de skyddade arterna som finns inom planomradet,
bjorktrast och bldsippa. Det behdvs for att kunna beddma behovet av
artskyddsdispens.

I 6vrigt dr det positivt att kommunen beskriver vilka atgirder och anpassningar
som gjorts for att spara viktiga trid och naturelement. Atgérder som att ligga
avverkade triad i faunadepaer och ta fram skotselplan for dngsmarker ar viktiga
bade for biologisk mangfald och for att kunna bedéma behovet av
artskyddsdispens.

Formaliafragor
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Lénsstyrelsen har noterat en felskrivning pé sida 26 i planbeskrivningen. Dar
framgar att recipient for dagvatten ar vattenforekomst Odensalabédcken som for
vattnet vidare till Storsjon.

Linsstyrelsens synpunkter enligt annan lagstiftning

Har redovisas Lénsstyrelsens synpunkter i frigor som har betydelse for planens
genomforbarhet.

11 kap. miljobalken (1998:808), Vattenverksamhet

Lénsstyrelsen instimmer i att det &r viktigt att utreda om och i sa fall hur
grundvattennivéerna kan paverkas av foreslagen exploatering. Tillstand for
vattenverksamhet kan bil aktuellt om exploateringen paverkar grundvattnet.

4.1.2. Samhallsbyggnads kommentar:

Hilsa och siikerhet — dversvamning till foljd av skyfall

Dagvattenutredningen har uppdaterats utifran lansstyrelsens synpunkter och
planbeskrivningen har kompletterats med information om risk for 6versvimning
och risk for skada for byggnaden pga 6kade floden. Ett genomforande av
detaljplanen bedoms inte medfora risk for ytterligare skada inom eller utanfor
planomradet. Kommunen tittar pa hur dagvattenfragan for befintlig milj6 i hela
Ostersunds titort ska hanteras och forbittras under kommande 4r.

MKN Luft

Planbeskrivningen har kompletterats med motivering till kommunens bedémning
angdende MKN Luft samt redovisning av trafiksiffror for 6kningen pa Oneslingan.

MKN Vatten

Boverkets skriver nedanstaende p4 PBL kunskapsbanken om att {f6lja
miljokvalitetsnormer i detaljplanering':

"Detaljplanen reglerar anviandningen av mark- och vattenomraden for olika
andamal. Planen mdjliggdr en viss anvéndning men garanterar inte att denna
anvéindning verkligen kommer till stind. Darfor kan en detaljplan aldrig ensam
sakerstilla att en MKN klaras utan ar ett av flera verktyg som behovs for att folja
MKN.

En detaljplan kan heller aldrig fullt ut styra eller reglera vilken paverkan som sker
och det ar inte mojligt att genom planbestdammelser reglera utslappskrav eller
reningstekniker. Detta innebar att det ofta krdvs ett samspel mellan provningar av
markens ldmplighet for ett visst &ndamal utifran PBL och de prévningar, tillstand
och den tillsyn som sker utifrdn annan lagstiftning s& som exempelvis MB eller
10 (72)



lagen om allménna vattentjénster. Detaljplaneringens huvudsakliga syften ndr det
kommer till att folja MKN kan sédgas vara:

e att prova om den markanvindning som foreslds overhuvudtaget ar lamplig
och att marken har naturliga forutséttningar for att planen ska kunna
genomforas sd att MKN i berdrda vattenforekomster kan f6ljas

e att skapa de fysiska forutsattningar som kravs for att MKN ska kunna
foljas.

Att skapa fysiska forutséttningar kan da handla om att reservera ytor for
exempelvis de reningsanldggningar eller dagvattenétgérder som kravs for att
planen ska kunna genomforas pé ett sétt sa att normerna foljs. Ytor for atgarder
bestédms 1 planen normalt som allmén platsmark med kommunalt huvudmannaskap
vilket medfor att kommunen har ett ansvar att dtgéirderna kommer till stand i takt
med att behov uppstér da planen genomfors. Kommunen har d& ocksé ett ansvar for
att dtgirderna underhalls."

Pa PBL kunskapsbanken om Planbestammelser och MKN, forklarar Boverket vad
som avses med naturliga forutsattningar och om planbestimmelsers verkan:

"Den mark som kommunen planerar att anvinda for bebyggelse ska ha naturliga
forutsittningar for det som avses for att kraven i andra kapitlet plan- och
bygglagen, PBL, ska kunna uppfyllas. Extraordinéra &tgérder ska inte behdva
vidtas. I kraven inryms i stor utstrickning ekonomiska dverviaganden. Nér
kommunen bedémer om ett omrade ar lampligt for bebyggelse med hansyn till
mojligheterna att ordna exempelvis trafik, vatten, avlopp samt avfallshantering,
handlar det i huvudsak om att investerings- och driftskostnaderna for dessa
anldggningar inte far bli onormalt hdga. De atgarder som kravs for att klara MKN
far alltsd vid genomforandet inte innebdra orimligt stora kostnader."

Enligt &versiktsplanen Ostersund 2040 ska alla detaljplaner sikerstilla att det finns
tillrackligt med gronytor eller andra motsvarande ytor som ger tillrdcklig
fordrojning och rening, for ett lokalt omhéndertagande av dagvatten. Det géller
bade kvartersmark och allmén plats. Enligt kommunens Riktlinjer for
dagvattenhantering (2020) ska minst ett 2-arsregn renas och fordrojas inom
kvartersmark.

Dagvattenutredningen (Arctan 2025) visar att den markanvéndning som foreslas i
detaljplanen ar lamplig och att marken har naturliga forutsdttningar for att planen
ska kunna genomforas sa att MKN i berorda vattenforekomster kan foljas.
Detaljplanen skapar dven de fysiska forutséttningar som kravs for att MKN ska
kunna foljas genom att det inom planomradet finns gott om utrymme for att
genomfora de dagvattenatgiarder som foreslas i dagvattenutredningen. Detta da
dagvattenatgédrderna foreslas i delar av omradet (markomrédde med
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egenskapsbestimmelse 61) dér det inte finns byggritt for byggnad och de atgérder
som detaljplanen medger inom detta omrade gar bra att kombinera med foreslagna
dagvattenatgérder.

1. Boverket (2024). Folja MKN. https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/planering/detaljplan/lamplighetsbedomning/mkn/vattenrel
aterade-mkn/vattenforvaltningen/folja/ Himtad 2025-02-06

2. Boverket (2024). Planbestdimmelser och
MKN. https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/planering/detaliplan/lamplighetsbedomning/mkn/vattenrel

aterade-mkn/vattenforvaltningen/planbestammelser/ Himtad 2025-02-06

Naturmiljovirden

Blésippa ar vanligt forekommande lokalt och regionalt. Det omrédde som tas i
ansprak for ny byggnad och stingsel ar for litet for att det ska orsaka paverkan pa
artens bevarandestatus.

Inom planomrédet har en bjorktrast observerats vid naturvéirdesinventeringen.
Samhéllsbyggnad bedomer att det omrade som tas i ansprak for ny byggnad och
stiangsel dr for litet for att det ska orsaka paverkan pa populationsniva, vilket krdvs
for att forbuden i 4 § Artskyddsforordningen ska utlosas. Samhéllsbyggnad
beddmer dérfor att ett genomforande av detaljplanen inte medfor att
artskyddsdispens behovs for Bjorktrast.

Planbeskrivningen har kompletterats med texten ovan.

Formaliafragor

Planbeskrivningen har uppdaterats med korrekt information kring recipient.
Vattenverksamhet

Den geotekniska undersékningen har uppdaterats avseende risk for paverkan pa
grundvattnet. Den uppdaterade beddmningen &r att grundvattenférhillandena inte
beddms paverkas av exploateringen. Planbeskrivningen har uppdaterats med denna
information.

4.1.3. Trafikverket

Are/Ostersunds flygplats ér ett utpekat riksintresse och detaljplanen 4r inom
influensomréde for flyghinder. Flygplatsen bor ges mdjlighet till att [dmna
synpunkter.
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https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/planering/detaljplan/lamplighetsbedomning/mkn/vattenrelaterade-mkn/vattenforvaltningen/planbestammelser/
https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/planering/detaljplan/lamplighetsbedomning/mkn/vattenrelaterade-mkn/vattenforvaltningen/planbestammelser/

4.1.4. Samhallsbyggnads kommentar:

Forsvarsmakten har getts mojlighet att inkomma med synpunkter som ror
flygplatsen, se yttrande nedan.

4.1.5. Forsvarsmakten

Aktuellt planomréade ligger inom ett sé kallat, paverkansomrade for viderradar
tillhérande riksintresset Viderradar Ostersund (TM0098) samt paverkansomrade
civil flygplats for Ostersunds flyglats (TM0364). Inom dessa paverkansomraden
behdver ni endast remittera Forsvarsmakten géllande hdga objekt.

Med hoga objekt avses i detta sammanhang hdgre &n 20 meter ovan mark utanfor
sammanhallen bebyggelse och hdgre dn 45 meter ovan mark inom sammanhallen
bebyggelse. Definitionen vad som &r sammanhallen bebyggelse i detta
sammanhang utgér frén Lantméteriets oversiktskarta i skala 1:250 000.

Vad Forsvarsmakten kan utldsa innebér inte dtgdarderna i detaljplanen nigra hdga
objekt enligt definitionen ovan. Detta da aktuellt omrade ligger inom
sammanhéllen bebyggelse och den nockh6jd som avses ér ca 19 meter 6ver marken
beroende pa terrdng. Det dr séledes inte ett drende ni behdver remittera
Forsvarsmakten inom detta omrade. Forsvarsmakten har ddrmed inte handlagt
denna remiss vidare.

4.1.6. Samhallsbyggnads kommentar:

Noteras.

4.1.7. Lantmateriet

Vid genomgéng av planens handlingar har foljande noterats:

1. Anvindningsbestimmelsen Vérd (D) kan anses vara kvartersmark for
annat an enskilt bebyggande (allmén kvartersmark). Det bor framga i
planbeskrivningen att det for allméin kvartersmark finns sirskilda lagregler
om inldsenrétt och inldsenskyldighet. Enligt 6 kap. 13 § PBL har
kommunen ritt att 16sa sdidan mark som ska anviandas for annat dn enskilt
bebyggande, om anvidndningen for det avsedda d&ndamalet inte kan anses
sakerstdlld. Markédgaren kan dven begéra att kommunen 16ser in sddan
mark enligt 14 kap. 14 § PBL.

2. Nir allmén och enskild kvartersmark kombineras inom samma
anvandningsomrade kan det vara otydligt var inlosenrédtt for allmén
kvartersmark géller. Det rekommenderas dérfor att s langt som mdjligt
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skilja pa allmén och enskild kvartersmark inom samma
anvéndningsomrade.

3. Enligt planbeskrivningen framgar det att planforslaget inte ska avstyckas.
Om det 4nda blir aktuellt att bilda en egen fastighet av planomradet vill
lantméterimyndigheten upplysa om féljande: Tillgang till vdg dr normalt en
forutséttning for att uppfylla det allménna ldmplighetsvillkoret i 3 kap. 1§
FBL vid fastighetsbildning. Enligt planforslaget ska utfart fram till
Oneviigen (allmin plats gata) ske pa mark utanfor planforslaget. For att i
planforslaget tydliggora hur utfart kan ske s& rekommenderas att
planomradet utdkas fram till Onevigen.

4. En liten del av befintlig ledningsritt 2380K-2014/2.2 beror planforslaget.
Om befintlig ledningsrétt ska kvarstd bor den fa planstdd i form av ett
markreservat for allménnyttiga underjordiska ledningar (u-omrade).

4.1.8. Samhallsbyggnads kommentar:

Samhillsbyggnad dr medveten om det sirskilda regelverket som ror allmén och
enskild kvartersmark. Planbeskrivningen har uppdaterats med text kring inlésen
och markétkomst. Plangrdnsen har ocksa dndrats for att vara béttre anpassad till en
eventuell framtida avstyckning. Befintlig ledningsratt &r inte aktuell att behélla och
kommer dérfor inte att ldggas in i plankartan.

4.1.9. Jamtli

Omrédet ligger inom riksintresset for kulturmiljovarden, Storsjobygden Z 27.
Ténkt nybyggnad kan inte anses medfora skada pa riksintresset.

Grannbyggnaden i rubricerat omrade, vardbyggnaden ritad av Carl Westman, ar
utpekad som sirskilt virdefull klass A, i Ostersunds kommuns kulturmiljéprogram.
I samrédshandlingarna star att nybyggnaden skall underordna sig den gamla
vardbyggnaden samt inte vara hogre én den.

Trots den 3D-modell som gjorts dr det svért att bilda sig en uppfattning om
forhallandet mellan den gamla byggnaden och den tilltdnkta. En ritning eller
fotomontage déir det tydligare gar att jamfora de bada byggnaderna vore 6nskvart. 1
nulédget dr det svart att avgora om den tilltdnkta byggnaden endast kommer att vara
lagre &n den gamla byggnadens hogsta del, eller om den underordnar sig hela den
gamla byggnaden i volym och hgjd.

Det gamla vardhemmet uppfordes under en period nér Sveriges frimsta
landskapsarkitekter anlitades till att skapa parker runt sjukhus och vardinréttningar.
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Det skulle vara bra om det framkom vem som skapat parken runt nuvarande
byggnad. Jamtli kan forska i det och ber att fa aterkomma i fragan, for att se om
sjdlva parkomrédet har sérskilda kulturhistoriska vérden i friga om utformning och
val av véxter.

4.1.10. Samhallsbyggnads kommentar:

Befintlig byggnad har en hogsta nockhojd pa +327,2 m. Nockhojden for
nybyggnad sénks till +327,5 meter 6ver angivet nollplan istéllet for tidigare +328
meter for att nybyggnad inte ska dominera befintlig byggnad. I samradsskedet
provades olika placeringar av ny byggnad och den slutliga placeringen bedémdes
ge ett godtagbart respektavstand till den kulturmiljoklassade byggnaden. Sjélva
entrén och forgarden till befintliga byggnaden tolkas ocksé som en kulturmiljé och
den bibehalls genom foreslagen placering.

Den nya byggnaden dr mindre och dr tinkt att vara uppdelad i tre delar med ett
centralt parti som dr hogre, likt befintlig byggnad. Den nya byggnadens fasad ska
harmonisera med de kulturmiljovirdena som finns i den befintliga byggnaden,
detta regleras i planforslaget och sikerstills i bygglovsskedet.

Planbeskrivningen har kompletterats med texten ovan samt en 3d-vyn for att ge en
visuell beskrivning av forslaget.

Samhéllsbyggnad har ingen information angéende vilka landskapsarkitekter som
anlitades for att skapa parkerna runt sjukhusomradet och ser positivt pa att Jamtli
undersoker fragan.

4.1.11. Raddningstjansten

Enligt det kartunderlag fran kommunen ska ndrmsta brandpost finnas pa andra
sidan Oneviigen, ungefir 140 meter fran infarten till sjilva korslussen in mot
omrédet. Det dr generellt begridnsat med brandposter i omrédet. Réddningstjansten
ser att det kan finnas behov av en brandpost innanfor kriminalvardens staket da
avstandet till ndrmsta brandpost 6verstiger de rekommenderade 1
rdddningstjinstens riktlinjer och dé det kan vara oldmpligt att behdva passera
grindarna for vattentillgang.

4.1.12. Samhallsbyggnads kommentar:

Planbeskrivningen har uppdaterats med information om att exploatdren ansvarar
for brandposter inom kvartersmark. Dialog har forts mellan fastighetsédgare och
Kriminalvarden och bada parter stiller sig positiva till Rdddningstjénstens
synpunkt att ha en brandpost inom perimeterskyddet.
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4.2. Kommunala forvaltningar och bolag

4.2.1. Tekniska namnden - Avfall VA

Under Vatten, s 26 stér det “recipient for dagvatten &r vattenforekomsten
Odensalabicken som for vattnet vidare till Storsjon.”

Recipient ér Storsjon, vilket redan framkommer i stycket. Meningen kan strykas. I
ovrigt har Avfall VA inga synpunkter pa detaljplanen.

4.2.2. Samhallsbyggnads kommentar:

Planbeskrivningen har uppdaterats med korrekt information kring recipient.

4.3. Ovriga organisationer, féretag och
privatpersoner

4.3.1. Skanova

Skanova har markforlagda teleanldggningar inom detaljplaneomradet

Skanova Onskar att sa langt som majligt behélla befintliga teleanldggningar i
nuvarande lage for att undvika oldgenheter och kostnader som uppkommer i
samband med flyttning.

Skanova onskar i ett tidigt skede medverka i1 planarbetet nér detaljplanarbete
paborjas och kallas till samrddsméten for det aktuella omradet for att kunna
samordna nya ledningar.

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgérder eller skydda telekablar for att
mojliggora exploatering forutsitter Skanova att den part som initierar atgarden
dven bekostar den.

4.3.2. Samhallsbyggnads kommentar:

Planbeskrivningen har kompletterats med info om att exploatéren bekostar
eventuell flytt av ledningar som férorsakas av exploatering inom planomradet.

4.3.3. Jamtkraft

Jamtkraft Elniat AB
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Jamtkraft Elnit AB har inga anldggningsdelar inom det planerade omradet.

De elledningar som finns dér idag &r ett internt elnét som é&r anslutet till JK:s elnét
fran plats utanfor det planerade omradet.

Med tanke att omfattande forédndringar planeras pé fastigheten kan det behdvas
atgérder pé savél det interna som det levererande nétet utanfor omradet.

Kontakta Jamtkraft i god tid for att se 6ver/planera behovet av elektrifiering.

Av exploateringen orsakade fordndringar i det befintliga elnitet bekostas av
exploatoren.

Jamtkraft AB, Fjirrvirme
Hénvisar till tidigare inskickat remissvar daterat 2024-12-05.
Genomforandefragor, rittigheter:

Jamtkraft Oonskar att formuleringen av meningen géllande fjarrvirmeledning och
rattigheter dndras/omformuleras:

Fjarrvirmeledningen som &gs av Jamtkraft AB
Fjarrvarme tvérar genom planomradet utan réttighet.

Fjarrvarmeledningen &r fran 1980 och &r anlagd i samrad med tidigare dgare,
saledes bor denna ej vara anlagd utan rattighet.

4.3.4. Samhallsbyggnads kommentar:

Planbeskrivningen har kompletterats med information om att exploatdren bekostar
eventuell flytt av ledningar som fororsakas av exploatering inom planomradet.

4.3.5. Waldorfforskolan Solskatten

Vi som arbetar pa Solskatten pa Oneslingan 4 ér oroade dver vad en etablering kan
innebéra for véar verksamhet.

1. Kommer vi att forlora familjer, da de inte vill ha sina sma barn i ndrheten
av ett fangelse?

2. Hur kommer den psykologiska effekten vara for oss som dagligen ror oss i
omradet? Kommer den fragan utredas vidare?

3. Hur blir trafiksituationen? Redan nu &r det dalig framkomlighet, kidnns
osikert for cyklister och géngare hela viigen fran Onevigens infart till
Oneslingan och fram till forskolan.

4. Hur kommer gronomraden kring forskolan paverkas?
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4.3.6. Samhallsbyggnads kommentar:

Det dr inget ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostader och skolor, se
exempel i Véxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor. I stora drag mérks inte verksamheten som pagar
innanfor stdngslen ndmnvért utat. Kriminalvardens anlédggningar ér tystlatna, de
varken bullrar, luktar eller ryker och rymningar &r mycket ovanliga.
Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader bedoms utgora ett problem for omgivningen da maxgrénsen, 2
lux, ligger pa ett bra avstand ifran verksamheter och bostider. Ljus fran anstalten
beddms darmed inte heller utgdra risk for betydande stérning.

Tryggheten ar en stor fraga, speciellt nar det géller en etablering av ett fangelse. En
barnkonsekvensanalys har upprittats efter samradet dér barn, vdrdnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instdllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Ménga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevirt, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréindras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

Forskningen kring kriminalvérdsanstalters paverkan pé lokalsamhaéllet &r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behdvs dock mer forskning, sdrskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

Ett genomforande av detaljplanen medfor en mindre 6kning av trafikfloden, detta
bedoms dock vara marginellt i jimforelse med dagens trafikfloden i ndromradet.
Planbeskrivningen har uppdaterats med ovan nimnda information. Gang- och
cykelvignitet paverkas inte av planforslaget férutom att nagra f& smitvigar genom
planomrédet stings av.

Gronomradet runt Waldorfforskolan Solskatten paverkas inte av planen da foskolan
ligger cirka 140 meter frén plangréins.

4.3.7S11IE

Jag motsétter mig en etablering av ett fangelse pa Froson. Det ar forodande for var

trygghet som boende men dven for de av oss som Oven arbetar pa Froso strand.
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Att etablera ett fangelse i var absoluta nirhet bidrar dels till en storre rddsla o oro
for var egna sékerhet 1 omrédet, var mojlighet att kénna oss trygga o fria att rora
oss 1 omradet.

Det finns ingen anledning att bygga ett fingelse i titbebyggt omradet dir det finns
skolor o forskolor, boende o stora arbetsplatser. Alla dessa individer ska ha ritten
till att kdnna sig trygga i sin omgivning.

Bygg hellre fingelset borta fran titbefolkade omraden.

4.3.7. Samhallsbyggnads kommentar:

Kriminalvardens verksamhet och arbetssitt dr ibland obekant f6r manga, vilket kan
leda till en kénsla av otrygghet men myndigheten bedriver rutinméssigt omfattande
sdkerhetsarbete som bidrar till en trygg miljo, bade for anstdllda och omgivningen.
Att en intagen rymmer fran en anstalt dr ocksa mycket ovanligt. Det dr inget
ovanligt med anstalter inom tdtorter, nira bostdder och skolor, se exempel i Véxjo,
Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i ndrheten av bade
bostéder och skolor vilket fungerar dér.

4.3.8. S2 DN

Det som far mig att vara kritisk till ett nytt fangelse i direkt anslutning till boende
bebyggelse &r ljusfororeningarna fran de foreslagna ljusmasterna. I dags laget ar
forskningslaget svagt om hur ljusféroreningar paverkar, i forsta hand ménniskor,
men dven djurliv. I framtiden kan det innebéra kraftiga problem om det visar sig att
ljusféroreningar medfor negativa hilsoeffekter. Jimfor med odnskat ljud, dér
verksamhetsutdvare kan bli dlagda att vidta atgérder, bullersanera eller atgarder i
verksamheten. Att begransa ljusfororeningarna kan bli en utmaning vilket kan
innebéra att verksamhetsutovaren antingen maste kopa paverkade fastigheter eller
kanske dven bli tvungen att begrénsa sin verksamhet. Man méste komma ihég att
miljobalken inte tar hidnsyn till att nya fastighetségare bor inse problemet och
darfor har inga eventuella kompensationsavtal med nuvarande fastighetsdgare
nagon varaktighet.

Det finns gott om mark utanfor bebyggelse som 1 stéllet gar att nyttja, varfor inte
vid lugnviks industriomrade bortom gamla SJ vagnsverkstad, eller pa Bynaset.

4.3.9. Samhallsbyggnads kommentar:

Det dr inget ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostader och skolor, se
exempel 1 Vixjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och féngelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
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manga forskolor och grundskolor. I stora drag mérks inte verksamheten som pagar
innanfor stdngslen ndmnvért utat. Kriminalvardens anléggningar &r tystlatna, de
varken bullrar, luktar eller ryker och rymningar &r mycket ovanliga.
Ljusutredningen, som uppréttats efter samrédet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader beddms utgora ett problem fér omgivningen dd maxgrénsen, 2
lux, ligger pa ett bra avstind ifrdn verksamheter och bostidder. Ljus frén anstalten
beddms darmed inte heller utgdra risk for betydande stérning.

4.3.10. S3 MS

Jag anser att ni behover ta betydligt storre hansyn till trygghetsaspekten for den hir
verksamheten. Ni konstaterar pé sidan 51 i planbeskrivningen att tryggheten kan
upplevas vara begrinsad vilket dr en korrekt observation. Men ni analyserar det
inte mer &n att konstatera att det finns stdngsel runt fangelset vilket tyvérr inte 16ser
alla problem.

Jag anser att ni tydligare behover beskriva de verksamheter som finns i direkt
anslutning till planomréadet i form av tre forskolor, tva skolor och en hilsocentral
och gora ett stillningstagande kring lampligheten att lokalisera ett fangelse alldeles
intill de objekten. Att inte kommentera detta i detaljplanen tyder pa att man inte
gjort tillrackliga dvervidganden om placeringens lamplighet vilket skapar oro och
frustration for oss som bor och har barn pé skolor i omréadet. Innan planen gar
vidare till granskning bor placeringens ldmplighet ur ett trygghetsperspektiv
utredas och tydliggoras betydligt mer.

4.3.11. Samhallsbyggnads kommentar:

Planbeskrivningen har kompletterats med mer information kring trygghet och
kartbilden med lokal service har uppdaterats.

Kriminalvardens verksamhet och arbetssétt &r ibland obekant for manga, vilket kan
leda till en kénsla av otrygghet men myndigheten bedriver rutinméssigt omfattande
sdkerhetsarbete som bidrar till en trygg milj6, bade for anstdllda och omgivningen.
Att en intagen rymmer fran en anstalt dr ocksad mycket ovanligt. Det &r inte heller
ovanligt med anstalter inom tétorter, nira bostdder och skolor, se exempel i Véxjo,
Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i ndrheten av bade
bostader och skolor och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett
omrade med manga forskolor och grundskolor.

4.3.12. 54 SS, DS

Vi 6nskar hirmed framfora vart starka motstand mot de foreslagna dndringarna i
detaljplanen som syftar till att mojliggéra byggandet av ett nytt klass 2 fangelse i
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en byggnad som idag dr skyddad som sérskilt virdefull klass A enligt
kulturmiljéprogrammet.

Omrédet, inklusive dess omgivande lummiga och parkliknande miljo, utgor en
viktig del av omréadets kulturmiljovarden. Genom att antaga en ny detaljplan
overskrids flertalet punkter i nuvarande detaljplan (diarenr. 202-7210-98). I
nuvarande detaljplanen &r ett av syftena att ”Bevara gronska, dppenhet och rumslig
kénsla i1 kulturlandskapet”. Man har i samma detaljplan dven fastslagit att
”Kulturlandskapet skall vardas och skdtas som idag. Genom att ldgga ut marken
som allmén plats, natur, garanteras omradet var allmént tillgéngligt och avsett for
gemensamt behov”. Alltsa skulle man vénda upp och ned pé det ursprungliga syftet
for att tillgodose en privat aktors intresse.

Vi hiavdar att kommunens forsok till att forbise ett inkraktande pa 6ppenheten med
att ett stdngsel &r reversibelt 4r ett svagt argument. Kommunens syfte med att
etablera ett fangelse borde sannolikt vara att det ska finnas i bruk under en
odefinierad tidsperiod.

Utover detta har de forslagna édndringarna i detaljplanen for att kunna bygga ett
fangelse har foljande betydande negativa konsekvenser:’

1) Forlust av Kulturmiljovarden:

o Byggnaden och dess omgivningar har hogt kulturhistoriskt varde
som bor bevaras och skyddas. Omradets 6ppna och parkliknande
karaktdr bidrar till dess unika och vérdefulla milj6.

o Inforandet av ett fingelse med tillhdrande stdngsel och
sdkerhetsanordningar skulle drastiskt férdndra och férvanska
denna karaktér.

2) Sikerhets- och trygghetsrisker:

o Att etablera ett klass 2 fédngelse i nirheten av ett bostadsomréde,
tva skolor, tva forskolor och en hilsocentral innebér betydande
sakerhetsrisker och otrygghet for de boende och verksamheterna i
nérheten.

o Narvaron av ett fangelse kan bidra till 6kad oro och &ngest, sérskilt
bland barn och ungdomar.
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3) Negativ visuell och miljomaéssig paverkan:

O

Belysningsmaster kommer att placeras inom omradet och lysa
under dygnets morka timmar, vilket riskerar att medfora
ljusfororeningar for nirliggande bostéder, trots att belysningen kan
riktas nedat.

Aven om stiingslet och siikerhetsanordningar kan goras reversibla,
kommer den visuella paverkan och kénsla av inneslutning att vara
signifikant och langvarig. Detta kan brutalt bryta mot omradets
Oppna och parkliknande karaktér, som é&r kritisk for dess
kulturvérde.

4) Okad trafik och risker for barn:

O

O

Att etablera ett klass 2 fingelse i ndrheten av ett bostadsomrade,
tva skolor, tva forskolor och en hilsocentral innebér betydande
sdkerhetsrisker och otrygghet for de boende och verksamheterna i
nirheten.

Nérvaron av ett fangelse kan bidra till 6kad oro och angest, sarskilt
bland barn och ungdomar.

5) Alternativa lokaliseringar:

O

Det finns inga skdl till att skynda pa dndringen av detaljplanen och
paverka kulturmiljon permanent, sirskilt nér det finns planer pd att
lokalisera ett storfingelse i utkanten av Ostersund.

Detta alternativ ar betydligt mer l[&mpat och skulle inte innebdra de
omfattande negativa konsekvenserna for boende och verksamheter
i det aktuella omradet.

6) Kriminalvard kan ej likstdllas med vanlig vard:

O

Det ar viktigt att podngtera att kriminalvérd inte kan jamstéllas
med vanlig vard. Kriminalvardsanldggningar medfor specifika
sdkerhetsrisker och krav som inte 4r jamforbara med de som géller
for vanliga vérdinrattningar.
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o Detaljplanen tillater vard inom omradet, men kriminalvéard utgor
en helt annan verksamhet med betydligt hogre sédkerhetskrav och
infrastrukturbehov, vilket inte ldmpar sig for omradet

7) Privata intressen:

o Det ér ocksa djupt oroande att det finns tydliga privata intressen
bakom denna foreslagna &ndring, da en privat aktdr som dger
byggnaden dmnar hyra ut den till kriminalvarden. Denna
intressekonflikt bor noggrant granskas for att sékerstilla att
allménhetens intresse och kulturvirden prioriteras.

o Sammantaget anser vi att de foreslagna dndringarna i detaljplanen
ar skadliga for omrédet, dess invanare, och dess hogt virderade
kulturmiljo. Vi uppmanar darfor till att behélla nuvarande
detaljplan och skydda denna viktiga kulturmilj6 och dess invanare
frén de negativa konsekvenserna av ett sidant projekt.

4.3.13. Samhallsbyggnads kommentar:

Att det finns privata aktorer bakom planansokningar hor till vanligheten, det kan
vara privata skolor, vardinrattningar, bostadsomraden, industriomraden men dven
fangelse och andra typer av anldggningar. Planprocessen ar en lamplighetsprovning
kring ett/flera exploateringsprojekt. Da planen innebér en férédndring av ndrmiljon
for boende och verksamheter och da planen innehaller en kulturmiljé av hogt virde
har Samhéllsbyggnad vidtagit de steg som erfordras for att sikerstélla de allmdnna
intressena i kap 2, plan- och bygglagen.

Aktuellt forslag till detaljplan ar utformat for att inte medfora en betydande negativ
paverkan pa kulturmiljon. Det finns planbestammelser som skyddar
kulturmiljévéardena i den befintliga byggnaden, den nya bebyggelsen har anpassats
sa att parkmiljons struktur bevaras och stéingsel samt carport har anpassats sa att
viktiga trad bevaras. Det finns dven bestimmelser som skyddar vissa specifika trad
som beddéms som virdefulla. Med det sagt, kommer en del trad att féllas och
anstalten kommer bidra till att omradet inte kan anvédndas precis som det gjorts
forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgér av planhandlingarna.

Tryggheten ar en stor fraga, speciellt nar det géller en etablering av ett fangelse. En
barnkonsekvensanalys har uppréttats efter samradet dir barn, vardnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Ménga uppger att barnens
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trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevart, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréndras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

Forskningen kring kriminalvérdsanstalters paverkan pé lokalsamhéllet &r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behovs dock mer forskning, sérskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

Kriminalvardens verksamhet och arbetssitt dr ibland obekant for manga, vilket kan
leda till en kénsla av otrygghet men myndigheten bedriver rutinméssigt omfattande
sdkerhetsarbete som bidrar till en trygg miljo, bade for anstdllda och omgivningen.
Att en intagen rymmer fran en anstalt dr ocksd mycket ovanligt. Det &r inte heller
ovanligt med anstalter inom tétorter, néra bostdder och skolor, se exempel i Véxjo,
Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i ndrheten av bade
bostéder och skolor och fingelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett
omrade med manga forskolor och grundskolor.

I en detaljplan for ett fingelse i Trelleborg pavisades i en barnkonsekvensanalys att
majoriteten av medverkande barn- och unga samt medverkande verksamheter for
barn inte trodde att anstalten skulle paverka dem direkt. Vissa av de medverkande
kinde dock en oro infor planerad anstalt. Oron rorde framforallt tryggheten i
omradet och att anstalten befarades minska omradets attraktivitet.

Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader borde utgora ett problem for omgivningen dd maxgrénsen, 2
lux, ligger pé ett bra avstind ifran verksamheter och bostéder. Planbeskrivningen
har uppdaterats med utredningens slutsatser.

Den visuella paverkan ér tydlig, idag &r det en dppen parkliknande miljé och med
planforslaget skapas en miljo som tydligt avgransar parken och anstalten med
stangsel, detta ar dock ofrdnkomligt men acceptabelt utifrdn den
lamplighetsprévningen som har gjorts i enlighet med plan och bygglagen.

Ett genomf6rande av detaljplanen medfor en mindre Skning av trafikfloden, detta
beddms dock vara marginellt i jimforelse med dagens trafikfloden i ndromrédet.
Planbeskrivningen har uppdaterats med ovan nimnda information. Gang- och
cykelvignitet paverkas inte av planforslaget férutom att nagra f4 smitvigar genom
planomrédet sténgs av.
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Enligt Boverket ingar manga verksamheter inom anvindningen Vard (D). Det som
ingdr dr all 6ppen och sluten hélso-, sjuk- eller kriminalvard som avser médnniskor.
Verksamheten kan vara bade offentlig och privat. Det kan till exempel vara
barnavardscentral, ungdomsmottagning, dldrevérd, sjukhus, vardcentral, psykisk
vard eller fingelse. Aven littare former av vard och hélsovard ingar. Det kan till
exempel rora sig om sjukgymnastik, kiropraktor, tandvard, vaccinationsklinik eller
personalhélsovérd. Laimplighetsprovningen i detaljplanen har utgétt ifran den
anvindning som tillats vilket alltsa &r Vard dir dven kriminalvard ingar, samt
kontor i delar av omrédet.

4.3.14. S5 SS, DS

Avsluta detta planldggningsarbete och sta istdllet for det ni har formulerat i
kulturmiljéprogrammet och det som senast 2023 anvéndes som argument nér ni
avslog planbeskedet for Froso 3:1.

Argument:

I er egen tjansteskrivelse for planbeskedet for Froso 3:1 dér planldggningen avvisas
(Diarienr. MSN 00219-2023) fran Juli 2023 har samhéllsbyggnadsndmnden
argumenterat bl.a. att villorna i1 kvarteret Mariedals kulturhistoriska varde skadas
om omradet runt dem fordndras och fortétas (sid. 3) Den kéansliga kulturmiljo tal
inte ytterligare fortétning/exploatering. Man paminner ocksé igen att
viardeomdomet ar stort for Froso sjukhusomrade och man ska vara varsam med
"den 6ppna karaktdren i omradet - avsaknaden av staket och andra inhdgnader".
(sid. 7)

Det ar tydligt att kommunen med planforslaget for Froso 3:7 vill forsaka den
"mycket vardefulla kulturmiljon" i Froso sjukhusomradet for att & planldgga och
stangsla in Froso sjukhus for att tillgodose privata intressen och kommunens
girighet att f4 80-90 nya jobbtillfallen.

Slutligen

For oss som dger villa i kvarteret Mariedal kan inte ga med pé planbeskedet for
Froso 3:7 nér ni tidigare har skrivit att kulturvérdet skadas om omradet runt
villorna foréndras! Ett skadat kulturvirde ar ett skadat viarde p& husen!

4.3.15. Samhallsbyggnads kommentar:

Det finns ett politiskt beslut om ett positivt planbesked for den aktuella
detaljplanen, for att stoppa planen krévs ett politiskt beslut.

Aktuellt forslag till detaljplan ar utformat for att inte medfora en betydande negativ

paverkan pa kulturmiljon. Det finns planbestammelser som skyddar
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kulturmiljévérdena i den befintliga byggnaden, den nya bebyggelsen har anpassats
sa att parkmiljons struktur bevaras och stéingsel samt carport har anpassats sa att
viktiga trad bevaras. Det finns dven bestimmelser som skyddar vissa specifika trad
som bedoms som virdefulla. Med det sagt, kommer en del trdd att féllas och
anstalten kommer bidra till att omradet inte kan anvéndas precis som det gjorts
forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgér av planhandlingarna.

4.3.16. S6 JL

Hej jag heter...och jag dr 13 ar. Jag forstar att det planeras ett fingelse pa Froso
Strand. Jag tycker att planerna for att bygga ett fingelse dr daligt. Jag bor néra och
hade ként mig otrygg, orolig och rddd konstant for att se en fangelsebyggnad néra
mitt hem. Jag har last detaljplaneforslaget och tycker det dr en dalig idé att bygga
ett fangelse dar manga bor och néra skolor och forskolor. Jag hoppas ni tar med
min synpunkt innan ni gor ett beslut.

Kom pa ytterligare en dalig sak med fangelset. Jag trianar pa Cirkus kul och bus
med manga andra barn och ungdomar. Om det blir ett fingelse hir sa kommer jag
formodligen inte véga gé sjalv till trdningarna eftersom jag trénar pa kvéllen.
Cirkusen sldnger &dven sopor i ett rum med 6ppna undergéngar som leder till huset
som ska bli fangelse. Det kidnns verkligen inte bra med ett fangelse néra cirkusen
och dir jag bor.

4.3.17. Samhallsbyggnads kommentar:

Kriminalvardens verksamhet och arbetssitt dr ibland obekant f6r manga, vilket kan
leda till en kénsla av otrygghet men myndigheten bedriver rutinméssigt omfattande
sdkerhetsarbete som bidrar till en trygg miljo, bade for anstdllda och omgivningen.
Att en intagen rymmer fran en anstalt dr ocksd mycket ovanligt. Det &r inte heller
ovanligt med anstalter inom tdtorter, ndra bostdder och skolor, se exempel i Véxjo,
Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i ndrheten av bade
bostédder och skolor och fingelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett
omrade med manga forskolor och grundskolor.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nér det géller en etablering av ett fingelse. En
barnkonsekvensanalys har upprittats efter samradet dér barn, vardnadshavare och
personal har tillfragats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instdllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevért, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att forandras alls eller endast paverkas i mindre
utstrackning.
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Forskningen kring kriminalvérdsanstalters paverkan pé lokalsamhaéllet &r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behdvs dock mer forskning, sérskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

4.3.18.S7H

Jag tycker att det 4r missvisande eller missledande att de angivna
promenadgardarna ar utritade med gron férg pa den skiss som presenterats dé det
nu ser ut som att det dr 6ppna grona ytor. I praktiken kommer det att se annorlunda
ut.

Jag deltog pé infolmationsmotet 2025-01-15 och stéllde frdgan om hur synligheten
kommer bli och fick svaret av Kriminalvardens Olof Vahlstrom att man ska se till
att det inte kommer att vara mojligt att se in/ut eller att nigon annan
kommunikation mellan klienter och t.ex. forbipasserande kan ske.

Nér jag fragade om man ténker 1dgga tak 6ver promenadgardarna svarade Olof
Vahlstrom ja.

Att det blir tva takforsedda promenadgardar kommer att paverka helhetsintrycket
och detta tycker jag borde framgé av skissen.

Jag skulle gérna se att kommunen planerar en nybyggnation av en anstalt pa en
limpligare plats i Ostersund. Ett nybygge kan ge fler arbetstillfillen for lokala
entreprendrer byggnadsfirmor m.fl. under en liangre tid.

Pé& motet efterfragades konsekvensutredningar av upplevelseforindringar, vilket
man tydligen inte har s& mycket forskning pa om jag tolkade Kriminalvérdens
representant ratt.

Man skulle kunna passa pé att gora en studie om hur méanniskors upplevelse av
omradet pdverkas fore/efter en etablering, oavsett om/var den hamnar i kommunen,
nér det giller forédndringar av t.ex. ljud, ljus, trafik, trygghet, statuséndring av
varumaérket, boendepriser m.m.

Jag foreslar att ni initierar ett méte med Campus for att se om det finns intresse for
en sédan studie - som lér bli lang och bor starta omgaende. Det &r ju jittespannande
och viktiga fragor!
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4.3.19. Samhallsbyggnads kommentar:

Det dr inget ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostader och skolor, se
exempel i Véxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor. I stora drag mérks inte verksamheten som pagar
innanfor stdngslen ndmnvért utat. Kriminalvardens anlédggningar ér tystlatna, de
varken bullrar, luktar eller ryker och rymningar &r mycket ovanliga.
Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader bedoms utgora ett problem for omgivningen da maxgrénsen, 2
lux, ligger pa ett bra avstand ifran verksamheter och bostider. Ljus fran anstalten
beddms darmed inte heller utgdra risk for betydande stérning.

Ett genomforande av detaljplanen medfor en mindre 6kning av trafikfléden, detta
beddms dock vara marginellt i jamforelse med dagens trafikfloden i ndromradet.
Planbeskrivningen har uppdaterats med ovan ndmnda information. Gang- och
cykelvégnitet paverkas inte av planforslaget forutom att nagra fa smitvagar genom
planomradet stiangs av.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nér det géller en etablering av ett fingelse. En
barnkonsekvensanalys har uppréttats efter samradet dir barn, vardnadshavare och
personal har tillfragats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevart, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att forandras alls eller endast paverkas i mindre
utstrackning.

Forskningen kring kriminalvardsanstalters paverkan pa lokalsamhallet d&r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behdvs dock mer forskning, sirskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

Kriminalvarden arbetar for att minimera interaktion mellan de intagna och de som
ror sig utanfor 1 omradet. Ett sétt r att 6ka avstdndet vilket sker med hjélp av
avvisningsstaket och perimeter vilket forsvarar muntlig kommunikation. Av
integritetsskal (for bade klienter och utomstaende) arbetar Kriminalvarden dven
med olika typer av insynsskydd som exempelvis tygdukar, plank, planterad
vegetation och riktade lameller som minskar in/utsyn. Tédckta promenadgérdar
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uppifran har hitintills inte ingétt i projektet. Det Kriminalvarden diskuterat &r
mojligheten att sétta tak pa forbindelsegéngen ut till promenadgard som en typ av
véiderskydd, det finns dock inget beslut om en sddan 16sning. Exakta 16sningar for
anstalten pa Froso tas fram nédr planprocessen dr genomford och projekteringen
inletts.

Markmaterial i promenadgardarna styrs inte i detaljplanen men kan vara en grésyta,
ddrav den grona fargen i illustrationsplanen.

Det finns tvé begrepp som handlar om den ekonomiska paverkan en detaljplan kan
ha pé nérliggande fastigheter, dessa ér planskada och plannytta. Begreppen finns
inte definierade i lag, men med planskada menas vardeminskning och andra
kostnader till foljd av en detaljplan och med plannytta menas f6ljaktligen
virdedkning till f61jd av en detaljplan. Utgéngspunkten i lagen é&r att en planskada
far talas och att en plannytta tillfaller fastighetségaren. En planskada ska dérfor
beaktas vid den intresseprovning som gors nar en detaljplan ska antas. Om
planskadan blir alltf6r stor kan detaljplanen inte antas. En planskada som skulle
kunna innebéra inldsen eller kanske stoppa planen kan exempelvis vara om en
nérliggande fastighet inte har mdjlighet till pAgdende markanvindning. I det
omvinda fallet med plannytta kan en fastighetsdgare normalt tillgodogéra sig en
sadan fullt ut. Samhéllsbyggnad kan inte bedoma prisutvecklingen for bostader 1
nédrheten av anstalten men gor bedémningen att pdgaende markanvéndning kan
fortsdtta, ddrmed géller utgangsléget att eventuell planskada fér télas.

4.3.20. S8 ML

Jag bor pa Froson ca en kilometer frén den planerade kriminalvardsanstalten pé
Froso Strand. Jag ér helt och hallet emot forslaget. Jag vill att detaljplanen som
berdr dessa fordndringar ska skrotas helt.

Kriminalvardsverksamhet i den utstrackning och med den massiva péverkan pa
ndromradet som det hér projektet innebér hor inte hemma pa Froso Strand.
Verksamheten maste forlaggas till annan plats inom kommunen.

Den kulturella paverkan betonas i planbeskrivningen pé flera stéllen, bla pa s.40
Kulturmiljé och s.45 Sociala. I och med att dessa hanseenden redan framforts ar
det egentligen inget mer som behdver sdgas. Men Samhéllsbyggnad och andra
berdrda méste inse hur avgdrande just dessa bitar &r, och méste ta hinsyn till dem
vid beslutsfattandet.

e (Gang-och cykeltrafik: Froso Strand dr en genomfartsled in till stan. Enligt
forslaget kommer en stor del av omréadet hdgnas in och dédrmed stors géng-
och cykeltrafiken rejdlt. Jag vill betona att det &r just den sortens
miljovanliga stadstrafik kommunen i vanliga fall sdger sig vurma for. Ett
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reellt alternativ till att ta bilen med vad det innebér av luftféroreningar och
parkeringsbehov i Centrum.

e Estetiska virden: For oss boende i ndromradet 4r hela Froso Strand en
uppskattad strandnéra park och ett utflyktsmél bdde sommar och vinter.
Det ér ett extremt naturskont omrdde som dessutom har charmen att vara
livligt och tillgéngligt med en méngd olika verksamheter som pégér. De
historiska byggnaderna (inklusive gamla behandlingshemmet) och
gronytorna (inklusive skogspartiet mellan Onevigen och Oneslingan)
bidrar till charmen. Att genomfora de fysiska fordndringar som anges i
detaljplanen skulle for 6verskadlig framtid fordndra, och pa manga sétt
forstora de avsevirda estetiska vardena. Tillgédngligheten skulle minska
markant. Och det foreslagna staketet med ljusmaster ar fruktansvart fult.
Det skulle skira sig mot den i 6vrigt varsamt bevarade arkitekturen, inte
bara pa den berdrda tomten utan i hela kringomradet.

Jag kan forsdkra att allménheten i allra hogsta grad anvinder omradet och dven den
berérda fastigheten bdde som park och strévomrade - det &r inget "antagligen"
(planbesk. s.49) och jag tar anstot till den hér sortens formildrande i
planbeskrivningen. Sjélvklart kommer det ha en enorm paverkan att higna in en
stor tomt mitt emellan ett bostadsomrade och en vérdcentral. [ och med den
foreslagna detaljplanen star vi som stad i begrepp att for alltid dndra karaktiren pa
hela Fros6 Strand.

Jag anser att kommunens vilja att driva igenom forslaget visar pé ett mycket
kortsiktigt tillvaxttankande till varje pris, som varken tar hénsyn till existerande
vérden eller till framtiden. Forslaget skulle innebéra en virdeminskning pa bade
bostider och nédringsverksamhet pé hela sddra Froson. Det skulle vara en
skamflick pa ett av Ostersunds vackraste omraden. Det skulle drastiskt minska
livskvaliteten for redan boende och det skulle garanterat hindra vidare inflyttning.
Det beslut som fattas kommer i alka hdgsta grad att paverka min, och sékerligen
manga andras, rost i kommande val.

Jag vill betona den hdga risken for att de mjuka viarden som i och med
detaljplanens dndring forstdrs kommer att forta den reella samhéllsekonomiska
vinsten med projektet. De upplevda mdjligheterna till arbetstillfallen &r inte i
proportion till den uppoftfring kommunen star i begrepp att gora.

En centralt beldgen naturnira fastighet med vardkaraktér, historiska varden och
goda kommunikationer borde kunna utnyttjas till s& mycket mer &n att bli inhdgnat
med hogsakerhet och dirmed for 6verskadlig framtid bolia fran allménhetens bruk.
Varfor inte ett dldreboende? Varfor inte HVB-hem igen? Varfor inte en alternativ
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lokal for Frosons hogstadieskolor under renoveringen av Valla och Ostberg? Jag
som boende kommer mer &n girna att delta i framtida diskussioner om hur omradet
bor utnyttjas pa basta sétt. Den hér detaljplanen ar inte basta sétt, och som stad
borde vi kunna béttre dn sa hér.

Vid beslutsfattande om det innevarande forslaget till detaljplan maste
beslutsfattarna ta sitt fornuft till fanga och avsla.

4.3.21. Samhallsbyggnads kommentar:

Ett genomfGrande av detaljplanen medfor en mindre 6kning av trafikfléden, detta
beddms dock vara marginellt i jamforelse med dagens trafikfloden i ndromréadet.
Planbeskrivningen har uppdaterats med ovan nimnda information. Gang- och
cykelvégnitet paverkas inte av planforslaget forutom att nagra fa smitvagar genom
planomrédet sténgs av.

Utifran ett helhetsperspektiv dr den aktuella planens paverkan pa Froso Strands
naturomraden ytterst marginell och kommer inte forhindra ndgra sommar- eller
vinterutflykter, inte heller minskar tillgéingligheten till natur markant. Aktuellt
forslag till detaljplan &r utformat for att inte medfora en betydande negativ
paverkan pa kulturmiljon. Planforslaget har tagit hinsyn till de estetiska vardena
kring befintlig byggnad och omgivningen. I samradsskedet provades olika
placeringar av ny byggnad och den slutliga placeringen beddmdes ge ett godtagbart
respektavstand till den kulturmiljoklassade byggnaden. Sjélva entrén och forgarden
till befintliga byggnaden tolkas ocksa som en kulturmilj6é och den bibehélls genom
foreslagen placering. Den nya byggnaden ar mindre och &r planerad att vara
uppdelad i tre delar med ett centralt parti som ér hogre, likt befintlig byggnad. Den
nya byggnadens fasad ska harmonisera med de kulturmiljévérdena som finns i den
befintliga byggnaden, detta regleras i planforslaget och sékerstélls i
bygglovsskedet. Med det sagt, kommer en del trdd att fdllas och anstalten kommer
bidra till att omradet inte kan anvéndas precis som det gjorts forut vilket &r en
konsekvens som tydligt framgér av planhandlingarna.

Planbeskrivningen ér korrigerad och “antagligen” &r borttagen pé sida 49.

Det finns tva begrepp som handlar om den ekonomiska paverkan en detaljplan kan
ha pa nérliggande fastigheter, dessa &r planskada och plannytta. Begreppen finns
inte definierade i lag, men med planskada menas vérdeminskning och andra
kostnader till f61jd av en detaljplan och med plannytta menas foljaktligen
vardedkning till foljd av en detaljplan. Utgangspunkten i lagen ar att en planskada
far talas och att en plannytta tillfaller fastighetsdgaren. En planskada ska darfor
beaktas vid den intresseprovning som gors nér en detaljplan ska antas. Om
planskadan blir alltfor stor kan detaljplanen inte antas. En planskada som skulle
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kunna innebéra inl6sen eller kanske stoppa planen kan exempelvis vara om en
nérliggande fastighet inte har mdjlighet till pAgdende markanvindning. 1 det
omvinda fallet med plannytta kan en fastighetségare normalt tillgodogora sig en
sadan fullt ut. Samhaéllsbyggnad kan inte bedoma prisutvecklingen for bostider i
ndrheten av anstalten men gor bedomningen att pagdende markanvandning kan
fortsétta, darmed géller utgangsldget att eventuell planskada far talas.

Det dr inget ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostader och skolor, se
exempel i Vaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och féngelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor.

Detaljplanen &r inte tvingande och det finns méjlighet med planforslaget att &ven
inrdtta annan typ av vard samt kontor.

4.3.22. S9 PB

Nér mentalsjukhuset byggdes mitt i hjirtat av en av Nordens kultur- och historiskt
mest intressanta omraden var det ett okénsligt, onodigt flagrant missdad. Att det
skedde for ett drygt sekel sedan kan mojligen ge rum for ett visst ursdktande typ:
"Man far forlata dem, de visste inte battre pa den tiden"...

Att Ostersunds sittande demokratiskt valda ansvariga politiker och tjinstemin
under deras ansvar idag ens téinker tanken att medverka till ett FANGELSE mitt i
denna kulturmiljo 4r sa sanslost korkat och oforskédmt att jag har svart formulera
mig pé ett civiliserat vis!

Ni politiker och tjdnstemén sitter nagra ar pa era folkvalda stolar -
- for att foretrdda och frimja era véljares intressen och behov!

I detta uppdrag ér det en sjalvklarhet att sdvil sdka optimera boendemiljon for
befolkningen (som ni foretrader!) som att varda kulturella och historiska miljéer
och fornfynd av sddan dignitet att de inte bara dr av kommunalt utan definitivt &ven
av riksintresse!!!

Att lagga 1?2 Ha fangelseomrade mitt i ett kulturhistoriskt center, med inom 1 km
fullt av bl.a. foretag, vardinstitutioner skolor och fritidscentra runt om &r férvisso
sinnessjukt nog att platsa i ett gammalt mentalsjukhus - men ett socialt historiskt

och kulturellt mord idag!!!

De enda som har nagot att vinna pa detta vansinnesprojekt ar fastighetsbolaget!!!
Ar det deras intressen ni foretrdder???
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Polisen rdknar som tumregel med att varje intern har ett genomsnittligt kontaktnét
av runt 50 personer - varav givetvis en overrepresenterad del ocksa har kriminella
kopplingar...!

Den fysiska risk, psykologiska osdkerhet/rddsla, hemska kénsla och det
trivselméssiga morker som omger ett fingelse vore KRIMINELLT att drabba
Froson med!!!

FANGELSER BEHOVS - MEN SKA LIGGA DAR ETT MINIMUM; HELST
INGEN, NORMAL medborgare stors av dem!!!

INTE, INTE, INTE i hjartat pa ett kulturhistoriskt centrum, ett friluftsomrade som
dagligen anvinds av tusentals, ett centrum for kontorsarbeten, vard, utbildning
mm!!!

4.3.23. Samhallsbyggnads kommentar:

Kriminalvardens verksamhet och arbetssitt dr ibland obekant f6r manga, vilket kan
leda till en kdnsla av otrygghet men myndigheten bedriver rutinméssigt omfattande
sdkerhetsarbete som bidrar till en trygg miljo, bade for anstdllda och omgivningen.
Att en intagen rymmer fran en anstalt dr ocks& mycket ovanligt. Det &r inte heller
ovanligt med anstalter inom tdtorter, ndra bostdder och skolor, se exempel i Véxjo,
Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i ndrheten av bade
bostédder och skolor och fingelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett
omrade med manga forskolor och grundskolor.

4.3.24. 510 CG

Helt ratt, finns ingen anledning att placera ett fingelse mitt i bebyggelsen. Hoppas
kommunen tar sitt sunda fornuft till finga & lyssnar pa oss grannar som finns i

4.3.25. Samhallsbyggnads kommentar:

Det dr inget ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostader och skolor, se
exempel 1 Vixjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och féngelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor. I stora drag mérks inte verksamheten som pagar
innanfor stdngslen ndmnvart utat. Kriminalvardens anlaggningar ar tystlatna, de
varken bullrar, luktar eller ryker och rymningar &r mycket ovanliga.
Ljusutredningen, som uppréttats efter samrédet, konstaterar att varken ljusniva eller
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luminans pa fasader beddms utgora ett problem fér omgivningen da maxgrénsen, 2
lux, ligger pa ett bra avstand ifrdn verksamheter och bostidder. Ljus fran anstalten
beddms darmed inte heller utgdra risk for betydande stérning.

4.3.26. S11 EMP, DMP

1. Paverkan pa kulturhistoriska miljon:

Enligt detaljplanen &r Froso 3:7 en plats med hoga kulturhistoriska vérden, dir den
befintliga byggnaden och dess omgivande parkmilj6 utpekats som sérskilt
vérdefulla i kommunens kulturmiljoprogram. Planen tilléter dock uppforandet av
nya byggnader, inklusive kriminalvérdsanstalten, och andra verksamhetsspecifika
anldggningar, som kan paverka omradets historiska autenticitet och arkitektoniska
enhetlighet.

o Kulturmiljolagens (1988:950) 1 kap. 1 § anger att kulturmiljén &r en icke-
fornybar resurs som ska skyddas och vardas for framtida generationer. En
anldggning som kriminalvérd, sdkerhetsanordningar och belysningsmaster,
riskerar att forvanska omradets kulturhistoriska helhetsbild.

e Genom att ersitta parkliknande miljoer med stdngsel och hoga byggnader,
forlorar omradet sin historiska koppling och estetik. Enligt
kulturmiljéprogrammet &r just helhetsmiljon en integrerad del av platsens
varde, och detta bor skyddas.

e Planen foreslar skydd av vissa element, men fordndringar som till exempel
fallning av trdd och forlust av utemiljé paverkar omradets kulturhistoriska
varde negativt och kan vara oforenliga med planens syfte att "skydda och
tillvarata" dessa varden.

2. Barnkonventionen och paverkan pa barn i omréadet:

I omradet finns flertalet forskolor och skolor. Barnkonventionen, som ar svensk lag
sedan 1 januari 2020, betonar barns rétt till en trygg och hilsosam miljé samt
mojlighet till utveckling och rekreation.

e Artikel 3 i barnkonventionen slér fast att barnets bésta ska vara en primér
Overvagning i alla beslut som ror barn. En kriminalvardsanstalt i ett
omréde néra forskolor och skolor kan skapa en psykologisk otrygghet for
barn och deras familjer, &ven om sékerhetsnivéer upprétthalls.

e Artikel 31 anger barns ritt till lek och rekreation. Den forlust av parkmiljo
och naturvirden som planen medfor begrinsar barns tillgang till naturnéra
och stimulerande miljder for lek och utveckling.
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e Risken for ljusstérningar och belysning fran stralkastare kan paverka barns
hélsa och somn, sarskilt med bostiader och skolor i narheten. Artikel 24 i
barnkonventionen betonar barns ratt till basta mojliga hélsa.

3. Péverkan pa fastighetsvarden:

Ett genomforande av detaljplanen kan paverka fastighetsviardena negativt for
bostader i omradet, sirskilt med tanke pa kriminalvéardsanstaltens verksamhet och
dess paverkan pa narmiljon.

o Forskning och rittsfall visar att fastighetsviarden i nérheten av institutioner
med hog sikerhet, som kriminalvéardsanstalter, ofta sjunker. Detta beror pa
upplevd otrygghet, forsdmrad visuell miljé och minskad attraktionskraft
for omradet.

e Forsdmrad tillgang till gronomraden och naturvérden, i kombination med
okad trafik och ljusféroreningar, kan forstarka denna vardeminskning.

e Enligt plan- och bygglagen (PBL) ska kommunen beakta bade allménna
och enskilda intressen. Hér framstar fastighetséigarnas intressen som
asidosatta, sdrskilt nar omradet redan klassas som kulturhistoriskt och
naturskont.

4. Psykologisk paverkan pd ménniskor:

Anldggandet av en kriminalvéardsanstalt, sarskilt i kombination med
sdkerhetsanordningar som sténgsel, belysning och kameramaster, kan paverka
ménniskors upplevelse av trygghet och trivsel i omradet.

e Den psykologiska paverkan av att bo i niarheten av en kriminalvardsanstalt
kan inkludera upplevd otrygghet och stigmatiering av omradet, vilket i sin
tur paverkar invanarnas trivsel och livskvalitet.

e Forlusten av tillgéngliga gronomraden kan leda till férsémrat mentalt
vilbefinnande, da naturen ar en viktig kélla till aterhdmtning och
stressreduktion.

e Enligt miljobalken (1998:808) 2 kap. 3 § ska hélsorisker och olédgenheter
for ménniskors hilsa undvikas. Har kan ljusstorningar, trafikokning och
visuella fordndringar betraktas som oldgenheter.

De kulturella och sociala virdena pé Froso 3:7 riskerar att padverkas negativt av
detaljplanen. Ur ett juridiskt perspektiv kan detta strida mot intentionerna i
kulturmiljélagen, barnkonventionen och miljobalken, samt mot principerna i plan-
och bygglagen att viga allménna och enskilda intressen.
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For att sikerstélla en hallbar utveckling bor alternativa 16sningar dvervigas, sdsom

att lokalisera kriminalvardsanstalten till en plats dér paverkan pa kulturhistoriska,

sociala och ekologiska vérden &r minimal.

5 Ljusfororeningar och paverkan pa hélsa och milj6:

Planen foreslar omfattande belysning med stralkastare pa 8 meters hojd samt

ljusmaster i anslutning till kriminalvardsanstalten. Trots att ljuset ska riktas nedét

och begrinsas for att undvika spilljus, finns risk for ljusféroreningar som kan

paverka bade nirboende och den omgivande miljon.

Haélsorisker for manniskor: Ljusfororeningar kan leda till sémnstorningar,
vilket har en direkt inverkan p& ménniskors hilsa. Enligt miljobalken
(1998:808) 9 kap. 3 § ska verksamheter bedrivas sa att oldgenheter for
maénniskors hélsa undviks. Sarskilt ndrmast boende, inklusive barnfamiljer,
kan paverkas av ljusets inverkan pa nattsdémnen och allmén trivsel.

o Barnspecifik péverkan: Enligt barnkonventionens artikel 24 ska
barns rétt till hélsa skyddas, vilket inkluderar att sdkerstélla en
trygg och hélsosam milj6. Ljusfororeningar, sarskilt pa natten, kan
paverka barns somn och utveckling negativt.

Psykologisk péverkan: Konstanta ljuskéllor fran sdkerhetsbelysning skapar
en kénsla av 6vervakning och kontroll som kan bidra till psykologisk
otrygghet for bade boende och barn i omradet. Detta kan 6ka stress och
minska trivsel.

o Ljus fran kriminalvardsanstalten kan ocksa bidra till en
"institutionaliserad" kénsla i omradet, vilket strider mot de
estetiska och psykologiska fordelar som omradet tidigare har
erbjudit.

Ekosystempaverkan: Ljusfororeningar paverkar den biologiska
mangfalden. Insekter, fladdermdss och andra nattaktiva arter kan fa sina
livsmiljoer och naturliga beteendemdnster storda. Enligt miljobalkens 1
kap. 1 § ska biologisk mangfald skyddas, vilket ljusféroreningar riskerar
att motverka. Dokumentet beskriver omradet som rikt pa naturvarden,
inklusive éldre trad och viktiga habitat som bor skyddas.

Lagstiftning om belysning: Enligt praxis kan ljusstorningar klassificeras
som en oldgenhet enligt miljobalken om de dr av sddan karaktér att de kan
anses paverka ménniskors hélsa negativt. Detta giller sirskilt vid ljus som
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lyser in i bostdder under nattetid, vilket kan vara aktuellt for boenden i
nirheten.

6. Ekonomisk vinning for fastighetsbolaget och paverkan pé rittvisa dverviganden:

Detaljplanen for del av Froso 3:7 innebdr att fastighetsbolaget far mojlighet att
exploatera omréadet for en kriminalvardsanstalt. Det kan antas finnas ett starkt
ekonomiskt vinstintresse for fastighetségaren i att mojliggora detta projekt, sarskilt
med tanke pa hyresintékterna som kriminalvarden forvéintas generera under lang tid
framdver.

e Risk for att allménna intressen asidositts: Plan- och bygglagen (PBL)
stéller krav pa att en detaljplan ska baseras pa en balanserad avvigning
mellan allminna och enskilda intressen. Hir kan det ifrdgasittas om
fastighetsbolagets ekonomiska intresse har fitt oproportionerligt stor vikt,
pa bekostnad av de allminna intressen som paverkas negativt, sdsom
boendes hilsa, kulturmiljé och omradets rekreativa varden.

o Kriminalvardens behov av nya anldggningar kan inte ensam
motivera att ndrboende och kulturvirden &sidosétts for att
sdkerstélla fastighetsbolagets vinstmdjligheter.

e Social och ekonomisk réttvisa: Nér detaljplanen i praktiken innebér en
vinst for fastighetsbolaget samtidigt som boende i omradet riskerar att
drabbas av sénkta fastighetsvirden, ljusféroreningar, forlust av
gronomraden och psykologisk paverkan, uppstér en fraga om réttvisa.

o Miljébalkens (1998:808) 2 kap. 1 § slar fast att beslut ska fattas
utifrdn en langsiktigt hallbar utveckling, ddr hdnsyn ska tas till
manniskors hélsa och miljon. Har kan fastighetsbolagets
kortsiktiga ekonomiska vinning anses sta i konflikt med
hallbarhetsperspektivet for omradet.

o Fastighetsvirden for boende: Samtidigt som fastighetsbolaget far
ekonomiska fordelar fran detaljplanens genomforande, riskerar boende i
omradet att drabbas av sédnkta fastighetsvarden. Detta kan sdrskilt paverka
hushall som planerar att sdlja sina bostéder, vilket i sin tur kan skapa
ekonomisk forlust for enskilda individer.

e Transparens och ansvar: Fragan kan viackas om huruvida processen kring
detaljplanen har varit tillrackligt transparent, sérskilt vad géller
fastighetsbolagets intressen. Enligt PBL:s krav pa samrad och balans
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mellan olika intressen, &r det viktigt att tydligt redovisa vilka ekonomiska
fordelar fastighetsbolaget far av detaljplanen och hur detta vigs mot
allménhetens och boendes intressen.

4.3.27. Samhallsbyggnads kommentar:

Aktuellt forslag till detaljplan dr utformat for att inte medfora en betydande negativ
paverkan pa kulturmiljon. Under arbetet med att ta fram forslag till detaljplan har
utformningen av omradet anpassats till bland annat platsens kulturmiljovérden i s&
stor utstrdckning som mdjligt med hénsyn till verksamhetens behov. Det finns
planbestammelser som skyddar kulturmiljévéardena i den befintliga byggnaden, den
nya bebyggelsen har anpassats sa att parkmiljons struktur bevaras och stingsel
samt carport har anpassats sa att viktiga trad bevaras. Det finns dven bestdmmelser
som skyddar vissa specifika trid som bedéms som vérdefulla. Med det sagt,
kommer en del trdd att féllas och anstalten kommer bidra till att omradet inte kan
anvéandas precis som det gjorts forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgar
av planhandlingarna. Samhillsbyggnad bedomer att det allménna intresset att
tillskapa vardplatser for kriminalvérd och de arbetstillfdllen det medfor bedoms
Overvdga andra enskilda och allménna intressen som till exempel paverkan pa
kulturmiljon.

Ljusutredningen, som uppréttats efter samrédet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader borde utgora ett problem for omgivningen da maxgransen, 2
lux, ligger pa ett bra avstind ifran verksamheter och bostdder. Samhillsbyggnad
bedomer att ljus fran omradet inte medfor en betydande negativ paverkan pa
identifierade naturvirden. Planbeskrivningen har uppdaterats med utredningens
slutsatser.

Det finns tvé begrepp som handlar om den ekonomiska paverkan en detaljplan kan
ha pé nérliggande fastigheter, dessa ér planskada och plannytta. Begreppen finns
inte definierade i lag, men med planskada menas vardeminskning och andra
kostnader till foljd av en detaljplan och med plannytta menas f6ljaktligen
virdedkning till f61jd av en detaljplan. Utgéngspunkten i lagen é&r att en planskada
far talas och att en plannytta tillfaller fastighetségaren. En planskada ska dérfor
beaktas vid den intresseprovning som gors ndr en detaljplan ska antas. Om
planskadan blir alltf6r stor kan detaljplanen inte antas. En planskada som skulle
kunna innebéra inldsen eller kanske stoppa planen kan exempelvis vara om en
nérliggande fastighet inte har mdjlighet till pAgdende markanvindning. I det
omvinda fallet med plannytta kan en fastighetsdgare normalt tillgodogéra sig en
sadan fullt ut. Samhéllsbyggnad kan inte bedoma prisutvecklingen for bostader 1
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ndrheten av anstalten men gor bedomningen att pagdende markanvandning kan
fortsdtta, ddrmed géller utgangsléget att eventuell planskada fér télas.

Att det finns privata aktorer bakom planansékningar hor till vanligheten, det kan
vara privata skolor, vardinrattningar, bostadsomraden, industriomraden men dven
fangelse och andra typer av anlédggningar. Planprocessen 4r en lamplighetsprovning
kring ett/flera exploateringsprojekt. Da planen innebér en férédndring av ndrmiljon
for boende och verksamheter och da planen innehaller en kulturmiljé av hogt varde
har Samhéllsbyggnad vidtagit de steg som erfordras for att sdkerstélla de allmidnna
intressena i kap 2, plan- och bygglagen, denna bedémning gors likadant oavsett
vem som &r sokande och bidrar till en réttsséker process. Exploatorens enskilda
ekonomiska intresse sammanfaller i detta fall med det allméinna intresset att
tillskapa vardplatser for kriminalvard.

Plan- och bygglagen reglerar att samrad av planforslag ska hallas samt att en
granskning pa minst x antal veckor ska hallas beroende pé forfarande. Genom
denna process ges mojlighet till insyn och dialog. Samhéllsbyggnad arrangerade
dven ett samrddsmote den 15 januari 2025, &ven om dessa inte dr obligatoriska.
Planprocessen dr ocksé transparent nér det géller synpunkter fran samradsmétet
och inkomna yttrande som sammanstills och besvaras i detta dokument.
Planhandlingarna ar ocksa tillgangliga pa kommunens hemsida for alla att tillga.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nér det géller en etablering av ett fingelse. En
barnkonsekvensanalys har uppréttats efter samradet dar barn, vardnadshavare och
personal har tillfragats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevart, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att forandras alls eller endast paverkas i mindre
utstrackning.

Forskningen kring kriminalvardsanstalters paverkan pa lokalsamhallet 4&r mycket
begransad, sarskilt i en svensk kontext. Socialt kan invanarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhaéllet. Det behovs dock mer forskning, sérskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

4.3.28. 512 GP, FP

Det ar tydligt att det finns starka kédnslor och oro kring planforslaget och dess

paverkan pa den kulturhistoriska miljon pé Froso Strand. Ménga viktiga punkter
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har lyfts fram, sérskilt kring bevarandet av kulturviarden och hur en ny anstalt kan
paverka omradets karaktér och invanarnas upplevelse. Det dr en komplex situation,
och det &r viktigt att alla roster hors 1 processen.

Viktigt att kunna rora sig fritt i omradet och kidnna sig trygg. Omrédet nyttjas av
manga, inte bara boende dven andra invanare, vuxna och inte minst barn i olika
aldrar. En viktig plats for olika aktiviteter och verksamheter, dag som kviéllstid.

Det ar viktigt att kommunen tar hinsyn till synpunkter och ser till att alla aspekter,
bade kulturella och miljoméssiga men dven okad trafik, beaktas i planeringen. Att
hitta en balans mellan behovet av nya verksamheter och skyddet av kulturhistoriska
véarden &r en utmaning, men det dr avgorande for att bevara omradets identitet och
historia.

Citat ur planbeskrivning;

“Fastigheten ligger inom sérskilt virdefull miljo, enligt Kulturmiljoprogrammet.
Byggnaden ér utpekad som sérskilt virdefulla klass A i kulturmiljoprogrammet och
dven dess omgivande utemiljé med en lummig, parklik karaktér och forgdrdsmark
ar en viktig del i omradets kulturmiljovarden.

I Kulturmiljoprogrammet anges att till- och ombyggnader av byggnaden exteridrt
ska goras med storsta hinsyn till kulturvirdena och i mgjligaste mén undvikas.
Atgiirder som ir irreversibla bor i storsta man undvikas.”

”Planens péverkan pa kulturmiljovérdena &r stor dd omgivande vegetation
forandras, en ny byggnad foreslas bredvid befintlig skyddad byggnad samt att
omradet inhdgnas med stdngsel. Perimeterskydd samt ljus- och kameramaster
innebér stor padverkan i omradets Oppna parklika karaktdr och skymmer siktlinjer
mot befintlig byggnad. De ar dock reversibla tilligg i kulturmiljon som kan
avldgsnas i framtiden om anstaltsverksamheten upphor. For att minska paverkan pa
kulturmiljén anpassas utformningen av omradet och gestaltning och placeringen av
ny byggnad till omradets kulturvirden i sa stor utstrickning som majligt.

Planforslaget bedoms innebéra en negativ pdverkan men inte risk for betydande
miljopéverkan. Detta di varsamhetsbestimmelser och rivningsférbud innebér att
befintlig byggnad skyddas i detaljplanen, placering och utformning av ny byggnad
anpassas till kulturmiljovérdena samt att ovriga tekniska atgérder ar reversibla
tillagg.

Inget landskapsbildskydd finns for planomradet. Foreslagen ny byggnad och
perimeterskyddet bedoms dock fa stor paverkan pa landskapsbilden.
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Utifrén den sammanstéllning som gjorts i checklistan och som sammanfattas ovan
bedémer Ostersunds kommun att planforslaget kommer f4 en stor paverkan pé
omgivningen men forvantas inte medfora betydande miljopéverkan. ”

Kommentarer till bedomningarna i ovanstéende citat:

Inte risk for betydande paverkan dr en orimlig bedomning. Det dr uppenbart for de
flesta att om det forsta man mots av ndr man kommer in i omréadet ar ett stort
stangsel med strélkastare maste det rimligen anses som en betydande péverkan.
Hela omradet och helhetsintrycket kommer i hog grad paverkas.

Det &r en stor satsning att anldgga en kriminalvardsanstalt, som rimligtvis kommer
att stricka sig over artionden och har permanent karaktér. Da kan det aldrig vara
aktuellt att betrakta ndgot “tilligg” som reversibelt.

Det ar ett rimligare antagande att man dventyrar det kulturhistoriska virdet med en
dndring av detaljplanen!

1: Kriminalvérden borde sa langt det ndgonsin gér undvika att planera en anstalt
centralt i stadsmiljo. En nyetablering ar ju en helt annan sak &n en befintlig anstalt.
En kriminalvardsanstalt kommer alltid att paverka medborgarna och den paverkan
maste bli sé liten som mojlig. Att placera en anstalt perifert méste ur alla synvinklar
vara mer optimalt. Att bygga nytt kan inte rimligtvis férdrdja processen med tanke
pa de overklaganden som garanterat kommer. Det har ju redan fordrojts i 2
instanser, vilket man borde ha forutsett och da inte fortsétta i samma spar som om
inget har hént.

Kriminalvarden kan rimligen inte ha négot intresse av negativ opinion frdn
lokalbefolkningen eller att forstora kulturméirkta omréden.

2: Kommunens politiker och tjinstemén maste i forsta hand tillse att medborgarnas
intressen skyddas.

De ombyggnationer och planer som kriminalvarden behdver for sin anstalt har
redan i tva instanser fatt avslag. Att da ga vidare med att i all hast dndra
detaljplanen och fullt medvetet forstora ett viktigt kulturminne &r ytterst betdnkligt.

Detaljplanen fran 1999 &r sikert med stor anstrdngning framtagit for att skydda
detta objekt och omgivning och bor inte dndras med syfte att infora en sé radikal
dndring som det hér ar frigan om. Att argumentera att det dr reversibelt &r inte
meningsfullt i ett ssmmanhang dir man rimligen forvéantar sig en sa pass langvarig
fordndring som i princip méste anses permanent.
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Om det anses allmént viktigt for kommunen och kriminalvarden med en placering i
Ostersund #r det viktigt att proaktivt inleda ett samarbete med kriminalvarden i
syfte att placera en saddan anstalt mer perifert i kommunen. Dialog och samarbete
mellan kriminalvérden och kommunen kan vara nyckeln till att nd en 16sning som
alla kan acceptera utan att gora sig skyldiga till att forstora vardefulla
kulturmiljévérden.

Det kan inte vara mgjligt att kommunen inte kan anvisa en sédan placering.
Politiken bor inte gdmma sig bakom att det bara finns detta alternativ.

Vad ger det for signaler att man bara kan éndra en detaljplan som dr uppréttat for
att skydda kulturmérkta omraden och helt medvetet forstora dessa varden.

3: Fastighetsdgaren har intresse av att hyra ut sin fastighet, men har frén forsta
borjan varit fullt medveten om de forutsittningar som finns inom omradet och
borde hellre dgna sin energi at att hitta verksamheter som inte paverkar
skyddsomréadet, hittills har det funnits verksamheter bade i aktuell och andra
byggnader som inte har haft padverkan pa kulturmérkning.

4.3.29. Samhallsbyggnads kommentar:

Det dr inte ovanligt med anstalter inom tétorter, nidra bostdder och skolor, se
exempel 1 Vaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och féngelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor.

Samhéllsbyggnad bedomning som delas av Lénsstyrelsen dr att planforslaget inte
har nédgon betydande miljopaverkan pa riksintresse, natur eller kulturmiljo.
Resonemanget kring reversibla atgérder grundar sig i att staket kan tas bort om
anstalten laggs ner. Det dr viktigt att ha med sig att detaljplanen inte dr tvingande
och planforslaget mojliggor dven inrédttande av annan typ av vérd samt kontor.

Aktuellt forslag till detaljplan &r utformat for att inte medfora en betydande negativ
paverkan pa kulturmiljon. Under arbetet med att ta fram forslag till detaljplan har
utformningen av omradet anpassats till bland annat platsens kulturmiljovérden i s&
stor utstrackning som mojligt med hénsyn till verksamhetens behov. Det finns
planbestimmelser som skyddar kulturmiljovérdena i den befintliga byggnaden, den
nya bebyggelsen har anpassats sé att parkmiljons struktur bevaras och stingsel
samt carport har anpassats sa att viktiga trad bevaras. Det finns dven bestimmelser
som skyddar vissa specifika trdd som bedéms som vérdefulla. Med det sagt,
kommer en del trdd att féllas och anstalten kommer bidra till att omradet inte kan
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anvéndas precis som det gjorts forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgér
av planhandlingarna. Samhéllsbyggnad bedomer att det allménna intresset att
tillskapa vardplatser for kriminalvérd och de arbetstillfdllen det medfor bedoms
Overvéga andra enskilda och allménna intressen som till exempel paverkan pé
kulturmiljon. Exploatorens enskilda ekonomiska intresse sammanfaller i detta fall
med det allménna intresset att tillskapa vardplatser for kriminalvéard.

Alla synpunkterna fran samradet sammanstalls i samradsredogorelsen (detta
dokument) vilket sedan &r ett underlag till kommande politiska beslut om att ga
vidare med processen att ta fram en ny detaljplan.

4.3.30. S13 GJ

Det #r mérkligt att Kommunalridet Daosson pastér att ett fingelse i Ostersund
BARA kan byggas pa Froso Strand. Det finna inga andra LAMPLIGA platser. Kan
det bero pa att DIOS #ger fastigheter déir och inte fatt hyresgister till dem?

Kan det bero pa att Ostersunds kommun &r skyldig Dids ndgot d4 de inte (innu)
fatt bygga pa Gustav den IlIs torg?

Det ska byggas fiangelse i ett gammalt kulturomrade bland barnfamiljer OCH dnnu
ett rekreationsomrade i Ostersunds kommun ska forstéras.

Nog mésta man spara Frosons finaste omrade! Lagg ett fingelse ute i skogen! (Jag
har tidigare bott i omradet)

4.3.31. Samhallsbyggnads kommentar:

Att det finns privata aktorer bakom planansékningar hor till vanligheten, det kan
vara privata skolor, virdinrdttningar, bostadsomraden, industriomrdden men dven
fangelse och andra typer av anldggningar. Exakt var Kriminalvérden etablerar sig
beror pa manga omstidndigheter. Fastighetsdgaren har haft dialog med
Kriminalvarden och ansékt om planbesked for att mojliggdra en anstalt pé just
denna plats, vilket f6ljs av ett politiskt beslut om att paborja planldggning eller inte.
Ett positivt planbesked innebér att arbetet med att ta fram forslag till detaljplan kan
paborjas vilket foljs av politiska beslut for att skicka ut forslag till detaljplan pa
samrad, granskning och slutligen for att anta detaljplanen.

Under processen med att ta fram forslag till detaljplan provas platsens lamplighet
for den foreslagna anvandningen. Samhéllsbyggnad bedomer att det starka
allméinna intresset att mojliggdra vardplatser for kriminalvéard 6vervager den
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negativa paverkan som planforslaget medfor i form av till exempel paverkan pa
kulturmiljon och upplevelsen for de som bor och vistas i niromrédet. Under arbetet
med att ta fram forslag till detaljplan har forslaget anpassats i sé stor utstrackning
som mojligt med hénsyn till verksamhetens behov, for att minska péverkan i sa stor
utstrackning som mdojligt. Exploatorens enskilda ekonomiska intresse sammanfaller
i detta fall med det allménna intresset att tillskapa vardplatser for kriminalvard.

Att placera anstalter ute i skogen ar inte den enda placeringen som &r lamplig om vi
tittar pa hur det ser ut i resten av Sverige. Det &r inte ovanligt med anstalter inom
titorter, nira bostader och skolor, se exempel i Viaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala.
Salberga anstalten (klass 1) ligger i nirheten av bade bostéder och skolor, platsen
var tidigare ett mentalsjukhus fran 1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i
Mariestad ligger i ett omrade med manga forskolor och grundskolor.

4.3.32. S14 DS

Jag vill harmed framf6ra min starka oro och negativa synpunkt pa den nya
detaljplanen for del av Froso 3:7. Det bor betonas att allménintresset for att bevara
kulturmiljon dr av yttersta vikt och detta Gvervéger fordelen med att skapa 100 nya
fangelseplatser och 80 nya arbetstillfallen. Detaljplanens genomférande innebar
stora ingrepp och fordndringar i den befintliga kulturmiljon, vilket &r
otillfredsstédllande och oacceptabelt.

Balans mellan allménna intressen och kulturarv:

Det dr mojligt att tillgodose allménna intressen, sdsom behovet av fler
anstaltsplatser, utan att kompromettera viktiga kulturhistoriska virden. Alternativa
platser eller nybyggnationer bor 6vervagas for att hitta en balans mellan dessa
behov. Genom att vélja andra platser for anstalten kan vi tillgodose samhallets
behov utan att skada vart ovérderliga kulturarv.

Léangsiktig forlust vs. kortsiktig nytta:

Den nytta som anldggningen kan erbjuda pa kort sikt bor vigas mot den langsiktiga
forlusten av kulturhistoriska virden. Kulturarvets betydelse striacker sig ver
generationer, medan funktionella &andamal kan foéréndras over tid. Vi maste tdnka
langsiktigt och inse att forlusten av kulturmiljon och dess betydelse for framtida
generationer dr ovarderlig.

Rattsliga och etiska 6verviganden:

Manga kulturhistoriska byggnader skyddas av lagar och forordningar som syftar till
att bevara vart gemensamma kulturarv. Att ignorera dessa skyddsregler kan skapa
rattsliga problem och skada fortroendet for myndigheternas formaga att skydda

allménintresset pé ett etiskt ansvarsfullt sétt. Det &r bade rittsligt och etiskt
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nodviandigt att respektera dessa lagar och forordningar for att bevara var
gemensamma historia och kultur.

Sammanfattningsvis dr det av yttersta vikt att hitta en balans mellan att skapa nya
samhéllsnyttiga anldggningar och att bevara vara kulturhistoriska miljoer.
Léngsiktiga och héllbara 16sningar maste prioriteras framfor kortsiktiga vinster,
och vi maste upprétthalla de rittsliga och etiska principerna for att skydda vart
gemensamma kulturarv.

Ljusstorningar och belysning:

Trots kommunens bedéomning att paverkan pa befintliga bostdder &r 14g, &r det
tydligt att ljusstorningarna kommer att ha betydande negativa effekter. Narmaste
bostadshus har endast l6vtrdd mellan sig och den foreslagna anstalten. Dessa
16vtrad kommer inte att fanga mycket ljus under vinterhalvéret da de &r avldvade.

Detta innebér att ljuset fran anstaltens belysningsmaster, vilka ar placerade pa 8
meters hojd och anvénds under dygnets morka timmar, kommer att spridas mest
under denna period pd grund av sndreflektion och manga morka timmar.

Ljuset riktas nedat men det ar osdkert om spilljus och stérande ljus for
omgivningen helt kan undvikas, vilket bilden frén anstalten i Hirndsand visar
exempel pa.

Att tona ner de negativa effekterna av sddana ljusstorningar ar otillfredsstéllande
och visar en brist pa hénsyn till de ndrboendes levnadsvillkor och hélsa.

Psykosocial paverkan pa barn:

Planbeskrivningen har 6verhuvudtaget inte utrett hur barn som gér pa de forskolor
och skolor som ligger i direkt anslutning till den tilltdnkta anstalten paverkas, trots
att barnkonventionen &r lag i Sverige.

Det ar orovédckande att man inte har tagit hinsyn till barnens réttigheter och
vilbefinnande niar man planerat den nya anstalten. Barnkonventionen, som dr en
del av svensk lag, kriver att barns bista alltid ska sattas i frimsta rummet vid alla
beslut som ror barn. Att inte inkludera en grundlig utredning om hur nérheten till
en anstalt paverkar barnens trygghet och utveckling innebér ett tydligt
asidosittande av dessa lagstadgade rittigheter.

Barn exponeras for potentiella risker och negativa psykologiska effekter som foljer
med nérheten till en anstalt. Detta omfattar allt fran kénslan av osédkerhet och
otrygghet till hur ljusstorningar och buller kan paverka deras skolging och dagliga
aktiviteter.
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Det ar av yttersta vikt att kommunen omedelbart genomf6r en omfattande och
detaljerad utredning av hur den nya anstalten kan péverka barnen i det nérliggande
omrédet, 1 enlighet med barnkonventionen och svensk lag.

4.3.33. Samhallsbyggnads kommentar:

Planprocessen r en lamplighetsprovning kring ett/flera exploateringsprojekt. Da
planen innebér en forédndring av nérmiljon for boende och verksamheter och dé
planen innehaller en kulturmilj6é av hogt viarde har Samhéllsbyggnad vidtagit de
steg som erfordras for att sdkerstilla de allménna intressena i kap 2, plan- och

bygglagen.

Aktuellt forslag till detaljplan &r utformat for att inte medfora en betydande negativ
paverkan pa kulturmiljon. Det finns planbestammelser som skyddar
kulturmiljévérdena i den befintliga byggnaden, den nya bebyggelsen har anpassats
sa att parkmiljons struktur bevaras och stéingsel samt carport har anpassats sa att
viktiga trdd bevaras. Det finns dven bestimmelser som skyddar vissa specifika trad
som bedoms som vérdefulla. Med det sagt, kommer en del trdd att fallas och
anstalten kommer bidra till att omrédet inte kan anvéandas precis som det gjorts
forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgér av planhandlingarna.

Det ar inte ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostdder och skolor, se
exempel i Véaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor.

Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader borde utgora ett problem for omgivningen da maxgransen, 2
lux, ligger pé ett bra avstind ifran verksamheter och bostéder. Planbeskrivningen
har uppdaterats med utredningens slutsatser.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nér det giller en etablering av ett fingelse. En
barnkonsekvensanalys har upprittats efter samradet dér barn, vdrdnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instdllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevirt, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréndras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

I barnkonsekvensbeskrivningens beddmning av barnens bésta har bade for- och
nackdelar med ett eventuellt beslut om att etablera en anstalt pa Froson

synliggjorts, savil barn som vardnadshavare och personalens asikter har redovisats.
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Det framkommer ingen homogen instillning i ndgon av grupperna. Detta géller
dven trygghetsfrdgan. For gruppen barn i det aktuella omradet blir dérfor
bedomningen att det inte gar att utrona vad som &r barnets béasta. Emellertid ar det i
detta fall viktigt att kompensatoriska atgarder genomfors. Sddana kompensatoriska
atgérder &r bra for att i mdjligaste man sékerstilla barnets réttigheter vid en
eventuell etablering av en anstalt pa Froson. Hansyn tas till enskilda barns behov
och forutséttningar i enlighet med artiklar 2, 3, 6 och 12 i Barnkonventionen. For
att pa ett smidigt sétt genomfora kompensatoriska atgirder bor Ostersunds
kommuns olika delar, Kriminalvarden och fastighetsdgaren ta fram en plan for
fortsatt dialog tillsammans med forskolor, skolor, Friskis & Svettis och Cirkus Kul
o Bus.

Forskningen kring kriminalvérdsanstalters paverkan pé lokalsamhéllet &r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behovs dock mer forskning, sérskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

4.3.34. S15 LR

Medborgare vill veta om man tagit ndgon hénsyn till ménniskor som bor och
verkar i nirheten av platsen dér fingelset planeras byggas.

Har man tagit det i beaktande de som bor och ror sig i omradet? Ska inte boende ha
en trivsam boendemilj6?

Ska barnen behdva ga forbi ett fangelse pa vag till skola/forskola?

Mainniskor som ska jobba eller besoka hélsocentralen ser fangelset pa vig till och
fran, det ar inte trivsamt. Kédnns hdnsynslost, har man tagit hansyn till hur
ménniskor paverkas?

Handlar inte om sdkerheten utan trivseln 1 omradet. Det finns andra stéllen att
bygga pa.

4.3.35. Samhallsbyggnads kommentar:

Samhaéllsbyggnad har tagit 1 beaktan boende och verksamhetsutdvares synvinkel i
planprocessen. Planforslaget har i sa stor utstrackning som mojligt utifran
verksamhetens behov anpassats till platsen, kulturmiljovarden och viktiga trad
skyddas samt utredning kring ljusféroreningar har genomforts efter samradsmaotet i
januari.
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Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nér det giller en etablering av ett fingelse. En
barnkonsekvensanalys har upprittats efter samradet dér barn, vardnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevart, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréndras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

I en detaljplan for ett fingelse i Trelleborg pavisades i en barnkonsekvensanalys att
majoriteten av medverkande barn- och unga samt medverkande verksamheter for
barn inte trodde att anstalten skulle paverka dem direkt. Vissa av de medverkande
kinde dock en oro infor planerad anstalt. Oron roérde framforallt tryggheten i
omradet och att anstalten befarades minska omradets attraktivitet.

Det dr inte ovanligt med anstalter inom tétorter, nidra bostdder och skolor, se
exempel 1 Vaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och féngelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor.

4.3.36. 516 JG

Jag &r boende pa Froson och kommer att ha féngelset som min utsikt. Mitt forslag
ar att lokala konstnérer kan fa mala motiv kopplat till Fréson pa muren. Detta for
att stotta lokala konstnérer och att géra muren lite trevligare att titta pa.

4.3.37. Samhallsbyggnads kommentar:

Forslaget formedlas till Kriminalvarden och fastighetsdgaren.

4.3.38. S17 LR

Min synpunkt pa planforslaget for fangelse ar att det inte bor vara ett fangelse dar
overhuvudtaget.

Omrédet har stort natur, kultur och folkhilsovéirde som det ser ut idag. For oss som
bor, verkar och ror oss i omradet (och vi &r manga) ar det hér en lugn oas som
skénker ro vare sig man ror sig igenom eller forbi.

Aven mitt i vintern hérs fagelsang och sommartid vixer all skons véxter; smultron,
harsyra, svampar, stenbar mm.

Att vanstilla det har omradet och gora det otillgéngligt for vistelse och passage
vore att skada folkhélsan.
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Bygg gérna ett fingelse i kommunen men gor det dér det inte syns, hors eller stor
oss invéanare som lyckats hélla oss pa rétt sida av lagen. Polismyndigheten ma ha
bréttom att fa till nya fangelseplatser men den stressen r inte var.

Det enda vi bor vara stressade dver (och det géller sa klart er politiker med
eftersom ert jobb é&r att foretrdda oss kommuninvanares intressen), dr hur mycket
samre alla boende, besdkande till hdlsocentralen, familjer pa vég till och fran
forskola och skola samt arbetsverksamma i omradet kommer mé da de méste
passera och se dubbla taggtradsstingsel och en stympad i natur istéllet for den
skdnhet vi far bevittna idag. ...och som gér Oneslingan fram och tillbaka upp till
4ger per dag

4.3.39. Samhallsbyggnads kommentar:

Det ér inget ovanligt med anstalter inom tétorter, néra bostider och skolor, se
exempel i Véxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
ndrheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus fran
1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor. I stora drag mérks inte verksamheten som pégar
innanfor stdngslen ndmnvért utat. Kriminalvardens anlédggningar &r tystlatna, de
varken bullrar, luktar eller ryker och rymningar dr mycket ovanliga.
Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader beddéms utgora ett problem for omgivningen d& maxgrénsen, 2
lux, ligger pa ett bra avstand ifran verksamheter och bostider. Ljus fran anstalten
bedoms ddrmed inte heller utgora risk for betydande stérning.

Planforslaget anses inte heller utgora en skada pa folkhélsan dé paverkan pé
naturmiljon &r marginell, planomradet &r litet i omfattning och det finns god
tillgang till naturmiljé pa Froso Strand. Med det sagt, kommer en del trdd att fallas
och anstalten kommer bidra till att omradet inte kan anvandas precis som det gjorts
forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgér av planhandlingarna.

4.3.40. S18 SO

Jag bor pa och ér ddrmed néra granne till planforslaget. Jag har full forstéelse for
att kriminalvarden har ett stort behov av fler fingelseplatser, men jag tycker att det
maste finnas andra béttre ldmpade platser att bygga pa.

Jag anser det mycket oldmpligt att bygga ett fangelse mitt i ett befintligt
bostadsomrade som dven innefattar flera forskolor, Arnljotskola, cirkusskola,
hilsocentral, folktandvard, barnavardscentral, apotek, dldreboende, restaurang och
gym. I den virld vi nu lever med krig, skjutningar, sprangningar, kat vald och
kriminella handlingar tycker jag att platsen &r mycket illa vald! Den oro allt detta

49 (72)



skapar for sma barn och fordldrar kidnns ha stor psykologisk paverkan. Att de da
ofrivilligt tvingas passera ett faingelse med murar och stingsel nir barnen ska till
sin dagliga verksamhet, borde vara tillrickliga skl att tinka om infor denna
planering. Detta belystes d&ven av en psykolog vid informationsmétet den 15 januari
2025 "Hos Andreas". Hur motiverar och forklarar man denna planering for sma
barn?

Det har gjorts fler undersdkningar i1 Er detaljplan angaende paverkan pa natur-
kultur och miljovéarden. Det har belysts om miljopaverkan pa Blasippa-Bjorktrast-
stora &ldre trad och om kulturella vérderingar men ingenting finns om hur
planforslaget paverkar véra barn!

Aven att utblickar fran nirliggande befintliga bostiider beskrivs att "paverkas
marginellt" i detaljplanen. Detta héller jag ej med om med tanke pé stingsel, murar
och belysning som kommer att stora oss som bor hér.

Promenadslingor och fri natur i omradet pdverkas ocksa negativt. Det fanns en
anledning att vélja att bo hir.

Trafiksituationen &r redan idag mycket anstringd med kobildning vid mornar och
eftermiddagar, vilket kommer att forsdmras ytterligare med dnnu fler besokare da
genomfarten &r sé begrdnsad.

4.3.41. Samhallsbyggnads kommentar:

Det ér inte ovanligt med anstalter inom titorter, néra bostéder och skolor, se
exempel i Véaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
ndrheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus fran
1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nar det géller en etablering av ett fangelse. En
barnkonsekvensanalys har uppréttats efter samradet dir barn, vardnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Ménga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevart, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréndras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader borde utgora ett problem for omgivningen da maxgransen, 2
lux, ligger pé ett bra avstind ifran verksamheter och bostéder. Planbeskrivningen
har uppdaterats med utredningens slutsatser.
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Ett genomforande av detaljplanen medfor en mindre Skning av trafikfléden, detta
beddms dock vara marginellt i jamforelse med dagens trafikfloden i ndromréadet.
Planbeskrivningen har uppdaterats med ovan ndmnda information. Gang- och
cykelvégnitet paverkas inte av planforslaget forutom att nagra fa smitvigar genom
planomrédet stings av.

4.3.42. S19SL, AL

Vi vill framf6ra synpunkter pa forslag pa ny detaljplan for Froso 3:7. Vi dr grannar
och dger..., Froson och anser att ett faingelse pa Froso Strand ar olampligt.

Kommunen prioriterar kortsiktigt 70 arbetstillféllen, 100 fangelseplatser och en
enskild fastighetségarens intresse framfor Froso Strands fortsatta utveckling till en
héllbar och attraktiv stadsdel for bade boende och néringsliv enligt planprogram for
Froso Strand och Oversiktsplan Ostersund 2040. Kommunen kér ver oss.

SARSKILT KULTURHISTORISKT VARDEFULL BEBYGGELSE

I Ostersunds kommuns Kulturmiljéprogram lyfts Froso sjukhusomride -

Ostersund.se som ett omrade med kulturhistorisk virdefull miljé och
vardbyggnaden samt garaget pa Froso 3:7 som sarskilt vardefulla byggnader i klass
A, dvs det starkare skyddet som kommunen sjélva kan utse.

Frose 3:7. Froso 3:7. Garage.
Vardbyggnad. Bygzd
1927.

Enligt Plan- och bygglagen (PBL) ér det forbjudet att forvanska sérskilt
kulturhistoriskt vardefull bebyggelse. For all bebyggelse géller dven
varsamhetskravet, vilket innebér att byggnadens “’sdrart” och “karaktirsdrag” ska
bevaras vid dndringar eller underhéll. Den nya detaljplanen riskerar att skada bade
omrédets virdefulla miljo och de specifika byggnadernas séirart och karaktér.

Vi menar att detaljplanen bryter mot PBL 2 kapitlet 6 §, 8 kapitlet 13 § (Forbud
mot forvanskning), 8 kapitlet 14 § (Underhall och varsamhet) och 8 kapitlet 17 §
(Andring av byggnad). I planbeskedet skriver kommunen att till- och ombyggnader
av byggnadens exterior ska goras med storsta hdnsyn till kulturvirdena och i sé stor
utstrickning som méjligt undvikas. Atgérder som ir irreversibla bor ocksa
undvikas i storsta mojliga man. Det dr forvanande att en irreversibel
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verksamhetsbyggnad som &r tre vaningar hog med en bruttoarea pa cirka 2100 m?
tillats i forslaget till ny detaljplan.

Forslaget till ny detaljplan tillater &ven byggatgérder pa och i byggnadernas
absoluta narhet, vilket férvanskar och skadar kulturhistoriska virden enligt
undersokningen om betydande miljopéverkan. Pastaendet att byggatgarderna skulle
vara reversibla tilligg i kulturmiljon, som kan avldgsnas i framtiden om
anstaltsverksamheten upphor, ar felaktigt. Det &r viktigt att notera att detta ar
villkorat av att verksamheten upphor. Belysningsmaster och stingsel kommer att
paverka omradet och byggnaderna under 6verskadlig tid, sérskilt med en
hyresperiod for fangelset som troligtvis stracker sig dver 15-25 ar. Det saknas en
tidsbegransning i detaljplanen.

Nybyggnaden av en verksamhetsbyggnad i tre vaningar med en byggnadsarea
(avtrycket pa marken) pa cirka 800 m? och en bruttoarea pa 2100 m? i nira
anslutning till den virdefulla byggnaden &r inte reversibel. Kommunen skriver att
for att minska paverkan pé kulturmiljon ska utformningen och placeringen av den
nya byggnaden anpassas till omrédets kulturvérden i sa stor utstrickning som
mojligt, med hénsyn till verksamhetens behov. Detta innebér att fangelsets behov
prioriteras framfor skyddet av en A-klassad véirdefull milj6é och byggnad, vilket &r
oacceptabelt. Det ar felaktigt att detaljplanen tillater tilligg som betraktas som
permanenta, samt en stor nybyggnad pa fastigheten.

DOKUMENTERADE VARDEN

Vi har tidigare belyst omrédets historik. Syftet med den tidigare detaljplanen, som
antogs 1982 Férslag till dndring och utvidgning av stadsplanen for del av Fréson i
Ostersunds kommun (del av Stg 7964, Frosé Sjukhus mm), var att forindra omréadet
frén ett institutionsomrade till ett attraktivt omrade for boende, utbildning, vérd och
foretagande. Detta syfte har uppfyllts, och Fros6 Strand — som tidigare inrymde
mentalsjukhuset Froso Sjukhus — har utvecklats i enlighet med detaljplanens mal.

Frosoklinikerna Tigger mycket vackert pd sydsluttning ner mot
Storsjon med utsikt Gver Storsjén och fjdllvarlden. De stora fria
omrddena anvdnds inte bara av Frisoklinikernas egen personal och
patienter, de utgdr dven ett fritidsomrdde fOr minga av. de som bor
pd- Frison.

Detaljplanen fran 1982 beskriver Froso Strand:
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I detaljplanen fran 1982 anges att byggnad 61 ska vara fristiende med hénsyn till
arkitekturen, men i den nya detaljplanen tilléts en verksamhetsbyggnad med
bruttoarea 2131 m2 framf6r denna byggnad.

Omraddet kring SVA, (byagnad 1itt 61) bor ej bebyggas ytterligare
med hdnsyn till befintligt byggnadsvirde frén kulturminnesvirdens

8

synpunkt.

Statens vdrdanstalt for alkoholmissbrukare, SVA, disponerdr

byggnad 61.

Froso Strands véardefulla gronomraden och strdvan att byta omradets karaktar

beskrivs sé hér:

Utéver skyddsomrddena har nigra mindre omrdden getts parkkaraktdr,
dels norr om virdbyggnaderna for att skapa en viss luftighet kring
den relativt koncentrerade bebyggelsen, dels omrddet i anslutning

till festsalen som redan idag fungerar som striv- och rekreations-

omrdde.

De relativi stora omrdden som ldmnas fria frin bebyggelse gor att
sjukhusomrddet kommer att bibehd1la sin karaktir av centralt be-
ldget friomrdde pid Frison, dir Tugn och ro, upplevelsen av en miljo
med omvéxlande natur och Storsjons vattenyta d@r vdsentliga inslag.

Parken och friomrédena har sin betydelse inte endast fir sjukhus-
omrddet utan ocksé for de tétbebyggda delarna av Friistn. Pigiende
och framtida fortdtning av denna bebyggelse gor att denna funktion
pd sikt kommer att bli dn mer virdefull och genom en mer iallmin
anvandning bidra til1l Tandstingets stridvan att succesivt #a-bort
sjukhusomrddets hdvdvunna karaktir av slutet institutionsomrdde.

Vi menar att den nya detaljplanen infe omhandertar Froso Strands arkitektoniska
och kulturhistoriska vdrden som é&r vdl dokumenterade. Forslag pa ny detaljplan
skadar istéllet Froso Strand-omréadet och dess kulturhistoriska varden.

DETALJPLANENS SYFTE

Tidigare detaljplan for Froso Strand (Froso 3:3 mfl) 980623 rev 980921
mojliggjorde en utveckling av omrédet:



Syftet med den nya detaljplanen ar att:

« Andra markanvindningsbestimmelserna mot ett mera flexibelt
anvindningsstt.

+ Bevara kulturhistoriskt virdefull bebyggelse.

+ Prova bebyggelseforutsittningarna for det omride som dnnu inte dr
detaljplanelagt.

+ Bevara gronska, dppenhet och rumslig kinsla i kulturlandskapet.

+ Bevaka att de externa ging - och cykelvigama fir en linjeforing som &r
bekvim, upplevelserika och naturliga. '

« Verka for att parkeringsutbudet &r rétt dimensionerat och lattorienterat.

+ Verka for en l4ngsiktig utveckling mot ett foretagande inom en mingfald
omréden.

« Sikerstilla att Mjillebéicken forblir en virdefull reproduktionsplats for
harr. :

Planforslaget innebir att befintlig och tillkommande bebyggelse, inom Frosd
Strand, far indrat anvindningssétt frdn allmént omride till ett attraktivt
verksamhetsomride med utbildning, forskning, vird, idrott, kontor, hantverk,
foreningsverksamhet och bostider.

Klipp fran detaljplan frdan 1998

Vi motsétter oss starkt forslaget pa ny detaljplan vars syfte &r att mdjliggora for
vard, dér kriminalvard med tillhdrande anldggningar och konstruktioner ingar.
Syftet ar dven att mojliggora for ny byggnad for Kriminalvéardens behov. Vidare
syftar planen till att skydda och tillvarata kulturhistoriskt virdefull byggnad och
miljo inom omradet. Planen syftar dven till att skydda naturvérden i form av &ldre
trad.

Den nya detaljplanens syfte star i stark kontrast till den tidigare planen, vars mél
var att bevara omradets sdrdrag och kvaliteter samt att verka for en langsiktig och
attraktiv utveckling. I stéllet for att prioritera kultur- och naturvérden framjar den
nya planen kriminalvarden och privata intressen, vilket innebér en negativ
paverkan pa bade kulturviarden och natur.

Vi efterfragar en detaljplan som tar ett langsiktigt ansvar och arbetar for social
hallbarhet for alla, snarare n att kortsiktigt gynna en privat fastighetsigare och
Kriminalvarden.

ANDAMAL

Omrédet far enligt forslaget anvéindas for D vard. I anvindningen vard ingér all
Oppen och sluten halso-, sjuk- eller kriminalvard.
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Boverket menar att anvindningen vid behov bor preciseras exempelvis till:
barnavard, ungdomsvard, dldrevard, sjukhusvérd, psykisk vard och kriminalvérd.
Boverket skriver i detta i sin handledning att det dr ldmpligt att precisera
anvdndningen vdrd for att tydliggéra syftet med planen och kunna hantera
eventuella storningsrisker. Enligt forslaget far omrédet anvéndas for (D) Vérd,
vilket inkluderar all 6ppen och sluten hélso-, sjuk- eller kriminalvard. Boverket
menar att anvéndningen bor preciseras, exempelvis till barnavard, ungdomsvard,
dldrevard, sjukhusvard, psykisk vard och kriminalvérd. I sin handledning papekar
Boverket att det dr 1lampligt att specificera anvdndningen av vard for att tydliggora
syftet med planen och hantera eventuella storningsrisker.

Det ar en brist i det nya detaljplaneforslaget att det saknar en specificering av
vilken typ av (kriminal-) vard som far bedrivas. Det ldmnar 6ppet for att bedriva
exempelvis klass 1-3 anstalt eller réttspsykiatrisk vard. Vi uppmanar kommunen att
betéinka och hantera de risker som uppstar genom att ospecificerat ange (D) Vard
mitt i ett bostadsomréde. Vilka f6ljder far det i framtiden for medborgarna, Froso
Strand och Ostersund?

Vi foreslar att omrédets dndamal dndras fran Vérd (D) till Boende (B), for att
fortsétta utvecklingen av Froso Strand till en attraktiv och socialt hallbar
boendemiljo i linje med kommunens ldngsiktiga mal. Plan- begreppet Boende
inkluderar dven fritidshus, bade heldgda och andelshus, samt genomgangsbostéder,
gruppbostdder och triningsbostider, &ven om boendet kraver stindig tillsyn av
personal. Boende &r lamplig anvéndning av en befintlig byggnad i ett
bostadsomréde.

Var forhoppning ar att kommunen och Diés omprdvar sina planer och i stéllet
transformerar den kulturellt virdefulla byggnaden frén 1920-talet till moderna
bostider.

KONSEKVENSER och STORNINGAR BOENDE

Att etablera en anstalt i ett bostadsomride kan medfora flera negativa
konsekvenser.

Okad oro och riidsla: Invdnarna kan kiinna sig osikra eller oroliga ver sin
sdkerhet, vilket kan paverka livskvaliteten och kédnslan av trygghet i omrédet.

Stigande brottslighet: Det kan finnas en uppfattning om att brottsligheten okar i
nirheten av fangelser, 4ven om statistiken kanske inte alltid stoder detta.

Minskat fastighetsvirde: Narheten till ett fangelse kan leda till att fastighetsvirdena
sjunker, vilket paverkar boende och investeringar i omradet.
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Social segregation: Fangelser kan bidra till att 6ka klyftorna mellan olika
samhéllsgrupper och forsvéra integrationen av tidigare ddmda individer.

Stigande belastning pa samhaéllstjanster: Med ett fangelse i narheten kan det bli en
okad belastning pa lokala resurser som sjukvard, socialtjanst och polis.

Stigande trafik och storningar: Fangelser kan leda till 6kad trafik och stdrningar pa
grund av besokare, personal och transporter av fangar.

Minskad efterfragan: Fangelset kan gora att det blir svérare att hyra ut befintliga
hyresritter, sélja ev nyproducerade bostadsrétter/villor samt minska véardet pa
befintliga boenden.

KONSEKVENSER och STORNINGAR SKOLA

Sakerhetsrisker: Nérhet till ett fangelse kan 6ka oro bland foraldrar och lédrare
angdende sikerheten for barnen, sérskilt om det finns risk fér rymningar eller andra
incidenter.

Psykologisk pdverkan: Barn kan bli paverkade av att veta att de befinner sig néra
ett fingelse, vilket kan skapa en kénsla av osékerhet eller radsla.

Social stigmatisering: Omraden néra fangelser kan upplevas som mindre attraktiva,
vilket kan paverka den sociala dynamiken och leda till stigmatisering av barn som
gér 1 skolan eller forskolan dr.

Skolprestationer: Oro och distraktion relaterad till nirheten till ett fangelse kan
paverka barnens formaga att koncentrera sig och ddrmed deras skolprestationer.

Foraldraengagemang: Foréldrar kan vara mindre benéigna att engagera sig i skolan
eller delta i aktiviteter om de kénner sig osdkra pa miljon.

Psykisk ohélsa: Otrygghet och rddsla kan drabba barn och unga om féngelset
etableras i omradet.

KONSEKVENSER och STORNINGAR ARBETSPLATS

En anstalt innebar risk for negativa konsekvenser som péaverkar foretagen och
arbetsgivare i omrédet.

Varumairke: Foretag som ligger nira ett fingelse kan uppleva negativ paverkan pa
sitt varumaérke, vilket kan paverka rekrytering av personal och partnerskap med
andra foretag eller organisationer.
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Sakerhetsrisker: Nérheten till ett fangelse kan 6ka sékerhetsriskerna for anstéllda,
sarskilt om det finns en risk for rymningar eller andra incidenter som kan involvera
intagna. Detta kan skapa en oro bland personalen och péverka arbetsmiljon.

Psykologisk péverkan: Anstillda kan kidnna sig obekvidma eller rddda for att arbeta
néra ett fangelse, vilket kan leda till 6kad stress och minskad arbetsproduktivitet.
Det kan ocksé péverka arbetsmoralen negativt.

Kundrelationer: Om arbetsplatsen dr en kundorienterad verksamhet kan néarheten
till ett fangelse péverka kundernas uppfattning om sékerheten och renlighet i
omradet, vilket kan leda till en minskad kundbas.

Minskad rekrytering: Potentiella anstillda kan vara tveksamma till att arbeta i ett
omrade dér ett fangelse ligger, vilket kan gdra det svérare att rekrytera och behalla
personal.

Okat 6vervakningsbehov: Arbetsplatser kan behva investera mer i siikerhet och
overvakning for att skydda sina anstéllda och tillgdngar, vilket kan innebéra dkade
kostnader.

Begrinsningar i verksamheten: I vissa fall kan det finnas regler eller begransningar
for verksamheten pé grund av ndrheten till ett fangelse, vilket kan paverka
foretagets driftséttning och tillvaxtmojligheter.

KONSEKVENSER och STORNINGAR OMRADETS KARAKTAR och
ARKITEKTUR

Omrédets karaktdr med "hus i park” kommer att forsvinna. Omrédet kommer
aterga till att vara slutet, frinvént och av institutionell karaktér och ndromradet
kommer att tappa attraktivitet for boende och besdkande. Vi delar kommunens
tjinsteméins beddmning att perimeterskyddet har stor paverkan pa omgivningen.
Att skydden och master gar att demontera gér dem inte mindre forfulande,
avskrackande och negativt karaktarsskapande under den tid (20 ar?) de finns.

Att placera ett fingelse med belysningsmaster och dubbla stingsel nira ett
kulturminne eller en arkitektoniskt vardefull miljo medfor flera risker, bland annat:

Visuell paverkan: Den nya byggnaden kommer att stora det estetiska intrycket av
kulturminnet, vilket kan paverka hur besokare och kommuninvanare uppfattar
Froso6 Strand omrédet.

Kulturell integritet: Anpassningar och tilldgg for att mote fangelsets
verksamhetskrav kommer att pdverka en A-klassad byggnad negativt da byggnaden
upplevs som mindre tilltalande eller vért att bevara.
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Ljus och buller: Verksamheten och andra infrastrukturer kan skapa stérande ljus
och ljud, vilket kommer att padverka bade miljon i nidrheten och upplevelsen av den
A-klassade byggnaden.

Sakerhetsaspekter: Narheten till ett fangelse kan skapa oro bland besdkare och
invanare, unga och gamla, vilket kan leda till psykisk ohélsa.

Miljopaverkan: Byggandet av ett fingelse kan paverka den lokala miljon, inklusive
flora och fauna, vilket kan ha negativa effekter pa det omgivande kulturarvet.

Okad trafik: Ett fingelse och hiikte kommer att leda till 6kad trafik, vilket kommer
att paverka omradet negativt.

Social paverkan: Nérheten till ett fingelse kan péverka hur ménniskor upplever
omradet, vilket kan leda till en minskning av samhéllsengagemanget och en dkad
kénsla av osdkerhet.

STRAK, GRONYTOR och REKREATION

Froso Strand ligger mellan centrum och Valla och har fina gronomriden och flera
populéra rekreationsstrdk. Féngelset innebér att gdng- och cykelupplevelsen
visuellt forsdmras och medfor minskade utblickar pga verksamhetsbyggnaden. Vid
samradet berittar Kriminalvardens foretrddare att de inte vill ha kommunikation
mellan fangelset och forbipasserande. Hur paverkar detta upplevelsen for de som
passerar pa vig till sitt hem, arbete och eller skola?

RISK- och KONSEKVENSANALYSER

Risk- och hallbarhetsanalysen saknar viktiga aspekter. Under bygglovsskedet
efterfragade vi en omfattande social risk- och konsekvensanalys samt en
barnkonsekvensanalys av att forldgga ett faingelse och hikte pd Froso Strand.
Kommunen har inte tagit fram dessa analyser; i stillet gér Samhéllsbyggnad
beddmningen att barn och unga inte paverkas av den nya detaljplanen och
konstaterar att mdjligheten att paverka ar mycket begrinsad. Hur kan kommunen
ignorera att barn och unga paverkas av Kriminalvirdens etablering, nir fangelset
placeras mitt i ett bostadsomrade, i direkt nérhet till tre forskolor och tva
grundskolor?! Vi dr besvikna pa Ostersunds kommun.

Barnkonventionen &r ett rittsligt bindande internationellt avtal som fastslér att barn
ar individer med egna rattigheter. Tva av de grundldggande principerna som alltid
ska beaktas i fragor som ror barn &r att barnets bésta ska prioriteras i alla beslut

58 (72)



som ror barn och att alla barn har rétt att uttrycka sin mening och fa den
respekterad.

Omrédet &r idag ett lugnt och tryggt omrade med bostdder (enskilda villor och
flerbostadshus), flera forskolor (Waldorflekskolan Solskatten, forskolan Emanuel
och forskolan Frosodal), Vidarskolan (forskoleklass till arskurs 9 samt fritidshem),
Arnljotskolan (forskoleklass till arskurs 3 med ca 200 elever samt fritidshem),
dldreboende, Barn- och Ungdomscirkusen Kul & Bus, Froso Hélsocentral med
familjecentral, Folktandvard och Apotek, m.m. Om fangelset placeras centralt i
omradet Froso Strand skulle det radikalt fordndra forutséttningarna for bade barn,
vuxna och dldre. Genomlys de risker och konsekvenser fangelsets etablering
medfor innan beslut. Redovisa analyser som tar hénsyn till:

e Halsa, trygghet och kinslomaéssig padverkan
e Barnperspektivet
o Tillginglighet

e Natur- och kulturvarden (arkitektur, utblickar, strak och relationer till
omgivningen)

e Jamstélldhet, jimlikhet och segregering
e Omrédets framtida utveckling (vistelse- och boendekvalitet)

e Omrédets attraktivitet (fastighetspriser och uthyrningsbarhet i
ndromradet)

e Hallbarhet (social, ekonomisk och ekologisk)

Tidigare var vi eniga med Christina Hedin (V) om att drendet bor provas i en
detaljplaneprocess enligt PBL (2010:900) 4 kap 2§. Nu nér ett forslag pa ny
detaljplan for Froso Strand har tagits fram ar vi besvikna, da detaljplanens
eftergifter och fa regleringar mojliggér Kriminalvardens etablering pa Froso
Strand, som dr en oldmplig plats for ett fingelse. Vi tappar fortroendet for de
folkvalda politikerna om fangelseplanerna forverkligas. Ber er beakta vara
synpunkter och omvérdera.

Ett fangelse pd Froso Strand innebér att omradet kommer att forlora kulturvirde
och attraktivitet. Vi befarar att medborgare kan kidnna oro och otrygghet i omradet
vilket kan bidra till att boendesegregeringen kommer att 6ka. Froso Strand riskerar
aterigen att fa en institutionell och sluten karaktdr. Vi motsitter oss forslaget pa ny
detaljplan och uppmanar politikerna att inte anta detaljplanen.
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4.3.43. Samhallsbyggnads kommentar:

Det dr inget ovanligt med anstalter inom tétorter, ndra bostader och skolor, se
exempel i Véxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
nérheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus frén
1930 talet och fangelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor. I stora drag mérks inte verksamheten som pagar
innanfor stdngslen ndmnvért utat. Kriminalvardens anlédggningar ér tystlatna, de
varken bullrar, luktar eller ryker och rymningar &r mycket ovanliga.
Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader bedoms utgora ett problem for omgivningen da maxgrénsen, 2
lux, ligger pa ett bra avstand ifran verksamheter och bostider. Ljus fran anstalten
beddms darmed inte heller utgdra risk for betydande stérning.

Resonemanget kring reversibla atgdrder grundar sig i att staket och master kan tas
bort om anstalten ldggs ner, nybyggnaden dr givetvis inte ténkt att vara reversibel.
Det ér viktigt att ha med sig att detaljplanen inte &r tvingande och planforslaget
mojliggdr dven inrdttande av annan typ av vard samt kontor.

Enligt Boverket ingér ménga verksamheter inom anvindningen Vard (D). Det som
ingdr dr all 6ppen och sluten hélso-, sjuk- eller kriminalvard som avser médnniskor.
Verksamheten kan vara bade offentlig och privat. Det kan till exempel vara
barnavardscentral, ungdomsmottagning, dldrevérd, sjukhus, vardcentral, psykisk
vérd eller fangelse. Aven littare former av vard och hélsovard ingar. Det kan till
exempel rora sig om sjukgymnastik, kiropraktor, tandvard, vaccinationsklinik eller
personalhdlsovérd. En precisering av vard till att bara géilla kriminalvard ar inte
aktuellt dd Samhéllsbyggnad vill f6]ja andemeningen i géllande plan som stravar
efter en flexibilitet och inte en allt for snév begrénsning av anvéndningsomraden.
Lamplighetsprovningen i detaljplanen har utgétt ifran den anvindning som tillats
vilket alltsa ar Vard dér dven kriminalvard ingar, samt kontor i delar av omradet.

Aktuellt forslag till detaljplan ar utformat for att inte medfora en betydande negativ
paverkan pa kulturmiljon. Det finns planbestammelser som skyddar
kulturmiljévéardena i den befintliga byggnaden, den nya bebyggelsen har anpassats
sa att parkmiljons struktur bevaras och stéingsel samt carport har anpassats sé att
viktiga trad bevaras. Det finns dven bestimmelser som skyddar vissa specifika trad
som bedoms som virdefulla. Med det sagt, kommer en del trdd att féllas och
anstalten kommer bidra till att omradet inte kan anvédndas precis som det gjorts
forut vilket dr en konsekvens som tydligt framgér av planhandlingarna.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nédr det giller en etablering av ett fingelse. En
barnkonsekvensanalys har upprittats efter samradet dér barn, vardnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
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instdllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevért, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréindras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

4.3.44. S20 AL, BL, OU, SG, MI, FH, CA, EA, UA, MF, KF, LF,
DB, SP, MR, MA

Vid etablering av fangelse i Trelleborg nyligen sédger Kriminalvardschefen Andreas
Wallin att mélet med placeringen &r att anldggningen ska ge ett sympatiskt intryck
och kinnas som en naturlig fortsittning pa staden. Det verkar som Ostersunds
kommun inte har med den aspekten i sina beslutskriterier, dd man godkanner Diés
forslag att skapa ett féngelse i ett omréde dér det finns bostadsomréaden, flera
forskolor, skola, vardcentral samt méngder av arbetsplatser.

Om man tar hjalp av Artificiell Intelligens om ldmplig och oldmplig placering av
ett fingelse sé far man bla nedan till svar:

Att vilja en 1dmplig plats for att anldgga ett fingelse ar en komplex process som
involverar flera faktorer. Hér &r nagra viktiga aspekter att dverviga

Avstand frén titbebyggda omraden: Fangelser bor placeras pa ett tillrackligt
avstand fran bostadsomraden for att minimera storningar och sékerhetsrisker for
allménheten. Hér ligger féngelseplaceringen i direkt anslutning till bostadsomraden
pa tva sidor. At de andra héllen ir det vardcentral, foretag, forskolor och skola!

Sociala och politiska faktorer: Det kan finnas lokalt motstand mot att bygga ett
fangelse, sa det &r viktigt att genomfora konsultationer med lokalsamhaillet och
politiska ledare. Har har inga konsultationer genomforts innan planen &r i princip
klar! Detta trots att Lénsstyrelsen sagt nej vid en par tillfdllen! Vi ndrboende har
inte natts av ndgon information om det informationsmoéte om detaljplan som holls
forra veckan. En granne kénner en politiker, -Det var sa vi fick information om att
motet holls! Man ges mer utrymme till synpunkter om grannen ska bygga ett
garage!

Ytterligare svar frdn Al: Nir man planerar platsen for ett féngelse &r det viktigt att
tdnka pa vad som inte bor finnas i dess nirhet for att sékerstélla sdkerhet och
minimera storningar. Hir dr nagra saker som vanligtvis bor undvikas i narheten av
ett fangelse:

1. Bostadsomréden: For att minimera sédkerhetsrisker och potentiella storningar for
de boende bor fangelser placeras pa avstand fran titbebyggda bostadsomréden
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2. Skolor och lekplatser: Narhet till skolor och lekplatser bor undvikas for att
skydda barn och ungdomar och for att undvika oro bland fordldrar och samhaillet

3. Kénsliga miljdomraden: Fangelser bor inte placeras nira skyddade naturomraden
eller kénsliga ekosystem for att undvika miljopaverkan (Vad jag forstar finns
kénsliga blasippebestand i det lilla skogsomrédet som kommer att tas i ansprak)

4. Sjukhus och vardinrittningar: Det &r bist att hélla fangelser borta fran sjukhus
och vardinréttningar for att inte paverka dessa kritiska tjanster med sikerhetsrisker
eller trafik Slutsatsen via Artificiell Intelligens &r: Genom att noggrant beakta dessa
faktorer kan man bidra till att sékerstélla att fingelseanldggningen fungerar
effektivt utan att paverka eller stora omgivande samhéllen och miljéer.

Kan inte se att Ostersunds kommun har tagit hiinsyn till ndgon av ovan aspekter.
Till detta kommer den starka belysningen som kommer att behovas. Borde vara
svart att begrénsa den till att bara paverka inhdgnat omrade!? -Hur kommer det att
paverka nirboende?

Avseende de psykosociala faktorerna: -Hur péverkas alla de barn som ska uppleva
att g forbi ett fangelse varje dag med fordldrar som behdver forklara vad det ér
och varfor det finns?

Med dagens valdsutveckling i samhaéllet med skjutningar och sprangningar,
beaktande omgivande skola, forskolor, vardcentral och bostadsomréden, &r det
oansvarigt att placera denna typ av anstalt enligt nuvarande plan, dir sévitt man
forstar, gdngmedlemmar skulle komma att placeras!

Avseende de ekonomiska aspekterna sa har det ocksa visat sig att ombyggnader
ofta blir vl sé kostsamma som nybyggnation.

Placeringen av fangelset ar en riktigt délig idé. Bygg om till ndgot trevligt istillet
som folk vill ha i sin ndrhet, hotell eller vandrarhem till exempel!

4.3.45. Samhallsbyggnads kommentar:

Att placera anstalter i stdders utkant &r inte den enda placeringen som &r lamplig
om vi tittar pa hur det ser ut i resten av Sverige. Det &r inte ovanligt med anstalter
inom tétorter, nira bostider och skolor, se exempel i Vaxjo, Kalmar, Mariestad och
Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger 1 ndrheten av bade bostader och skolor,
platsen var tidigare ett mentalsjukhus fran 1930 talet och fiangelset Johannesberg
(klass 2) i Mariestad ligger i ett omrdde med manga forskolor och grundskolor.

Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader borde utgora ett problem for omgivningen da maxgransen, 2
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lux, ligger pa ett bra avstand ifran verksamheter och bostider. Planbeskrivningen
har uppdaterats med utredningens slutsatser.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nar det géller en etablering av ett fangelse. En
barnkonsekvensanalys har uppréttats efter samradet dir barn, vardnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Ménga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevirt, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréndras alls eller endast péverkas i mindre
utstrackning.

Forskningen kring kriminalvéardsanstalters paverkan pé lokalsamhéllet &r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behévs dock mer forskning, sérskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

4.3.46. S21 och S22 WS, CS, OS

Jag skriver detta i syfte att framf6ra en formell 6verklagan mot planerna att
etablera ett fangelse i ndrheten av min och andras boende, Froso, 3:7. Jag vill
framhéva flera allvarliga och relevanta skl till varfér denna etablering bor
omprovas.

1. Negativ inverkan pé bostadsomréadets trygghet och attraktivitet

Ett fangelse i ndrheten av bostdder kan skapa en kénsla av otrygghet bland boende,
oavsett hur sikert fangelset dr. Den uppfattade risken for incidenter, som rymningar
eller andra sdkerhetsrelaterade héndelser, kan leda till att manga invénare kanner
sig osdkra i sin vardag. Detta kan i sin tur minska omradets attraktivitet for
nuvarande och potentiella invanare.

e Otrygghet
Enligt detaljplanen kan stingsel skapa trygghet men inget ndmns om
motsatsen. Kénslan av att olust och otrygghet 6kar vid synen och
upplevelsen av hoga stingsel och perimeterstingsel. Méanniskan uppfattar
det som att hér finns ndgot som r farligt, som inte far komma ut! Det
skapar otrygghet och olustkénsla.
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Maslows behovspyramid beskriver att manniskan forst behover tillgodose
sina fysikaliska behov som mat och sémn. Sedan kommer trygghet och
sdkerhet. Méanniskor har behov av en stabil vardag for att inte kidnna
angest, ridsla infor hemskheter som skulle kunna hénda (ex rymning, eller
vad har de bakom stidngslet gjort?)

Otryggheten okar i kringliggande skolor och forskolor. Att lamna barn néra
kriminalvérden kiinns otryggt for forildrar. Aven personal kan kiinna
otrygghet vid nérhet till kriminalanstalten. Inrymning ar inget
pedagogiskpersonal vill verkstilla.

Otrygghet att ta sig till tandvérd och hélsocentral. Byggnaderna ligger
grannar med varandra och det dr svart att undvika att se och uppleva
anstalten.

Otrygghet pga rymningsrisk.

Frosons attraktionskraft minskar

De fina natur- och strovomraden som finns runt fangelset kommer inte
kunna nyttjas av allménheten da fangelseomradet uppfors.
Perimeterstingsel och master forstor den tidigare fina naturupplevelsen.
Att uppleva en lugn och stressfri miljo i friluftsomrédet minskar och eller
avtar helt. Forutséttningarna for ett harmoniskt boende forsdmras.

2. Ekonomiska konsekvenser

Etableringen av ett fangelse kan péverka fastighetsviardena negativt. Manga

potentiella kopare och hyresgéster undviker omraden i narheten av fangelser, vilket
skapar en minskad efterfragan pa bostider. Detta kan leda till ekonomiska forluster

for nuvarande fastighetségare och skapa en negativ spiral for den lokala

bostadsmarknaden.

3. Miljomaéssiga och sociala pafrestningar

Byggandet och driften av ett fingelse kan innebéra miljoméssiga pafrestningar,

som Okad trafik, storningar och buller under bade bygg- och driftsfaserna.

Dessutom kan den sociala balansen i omridet paverkas nir fangelsepersonal,
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besokare och verksamheter relaterade till fangelset tillkommer. Detta kan skapa en
obalans i samhaéllsstrukturen och péverka lokalsamhallets karaktér.

e Risker vid rymning
Om det mot all formodan sker en rymning forsvaras arbetet att hitta fingen
dé fangelset ligger si ndra annan bebyggelse och kommunikationer. Det &r
latt att gdbmma sig i trappuppgéangar, carportar, forrad, skolor mm. Risken
att nagon skadas eller hotas dr mycket stor dé det finns skolor och dagis
mm i direkt anslutning.

e Skyddsrum anvindning

e Vad hiander om skyddsrum behéver anvdndas av omgivningen? Hur kan
befolkningen kénna sig trygga tillsammans med kriminalvardens intagna?
Hur garanteras allminheten sdkerhet i dessa skyddsrum angéende vald,
slagsmal? Kriminalvarden bor i sa fall ha egna skyddsrum anpassad for
antal intagna.

e Negativ paverkan av naturen

e Avverkning leder till att kvarvarande trad léttare faller i stormar. Darmed
kommer vegetation av trad minska ytterligare. Av egen erfarenhet vet jag
att inritade gronomréden pa detaljplaner inte blir som tankt. Alltfor fa trad
eller for litet omrade av tréd sparas och gor att hela omrédet slutligen
maste tas bort da kvarvarande trdd kan utgora en fara for allméanheten.
Rétterna for de kvarvarande trdden dr inte utvecklade for att stotta trad
sjdlv utan har utvecklats med stottning av andra trdd och annan vegetation
runt omkring. Alltsd kommer gammal fin vegetation och tréd att férsvinna.

e Blasippeomradet forsvinner. Friluftslivet paverkas negativt da den fina
parken inte kan utnyttjas.

4. Negativa effekter av ljusmaster

Installation av ljusmaster och i anslutning till ett fingelse kan ha betydande
negativa konsekvenser for omradet.
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e Visuell forstoring: De hoga ljusmasterna som kravs for att omge ett
fangelse skapar en visuellt pafrestande miljo som inte passar in i ett
bostadsomrade. Detta kan fordndra omradets karaktér och gora det mindre
trivsamt.

e Ljusfororening:

o LJUSMASTER STOR BOSTADER PA VINTERN PGA
MANGA VARAKTIGA TIMMAR UNDER EN
SAMMANHANGANE TID! Ljusstérning kommer vara varaktig
och aterkommande stor del av aret. P& vintern nér ljusmasterna
behover vara tdnda pga morker dr vegetationen gles och utan 16v.
Ljuset tranger latt igenom till intilliggande bostdder. Ljuset
kommer behdva vara tint redan pa eftermiddagen framtill nista
formiddag. Sommartid behdver inte ljusmasterna anvéndas i
samma utstrackning d& dagarna ar ljusare. Att vegetationen ar
lummigare och gronare har da ingen betydelse.

o Belysning kommer lysa in genom fonster som vetter mot Froso
3:7. Det stor nattsomn vilket dr viktigt for alla manniskors hélsa,
da ljuset kommer trdnga igenom persiennspringor och till sdngen.
Dessutom har ldgenheten tvd hornfonster ut mot Froso 3:7 med TV
mellan fonstren. Detta kommer stora Tv-tittandet da ljus kommer
tringa in i rummet. Aven om persienner ir neddragna kommer
ljusstrimmor ta sig igenom. Studenter har varken rad eller alltid
verktyg att bara byta morklaggningsanordningar. Dessutom skapar
morklaggning instingdhet om man inte sover. Ménniskor vill inte
behova morklagga sitt boende redan kl. 15 pa eftermiddagarna for
att inte storas av ljusmaster. Dessutom giller inte detta enbart
studenter. Vi har inte valt att bo néra ett fingelse frén borjan! Da
handlar det om helt andra forutséttningar. Om det blaser mycket
ute och barrtrdden ror pa sig ser jag rakt in i det gamla
mentalsjukhuset om det ar tint i rummet.

o Det hir giller dven bostider i Ostersund p4 andra sidan Storsjon
dar ljuset kommer tranga fram under vinterns langa morka dagar.
Vem har valt att flytta in i en dyr nybyggd lagenhet for att ha utsikt
over ett fangelse nir morkret faller pa?

Slutsats: Ljusmaster som dr tdnda dygnet runt kan orsaka betydande
ljusfororeningar. Forskning visar att konstant exponering for artificiellt ljus pé
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natten kan stora den naturliga dygnsrytmen, vilket leder till simre somnkvalitet,
Okad stressnivé och en hdgre risk for hidlsoproblem som somnstorningar, hjért- och
karlsjukdomar samt depression. Dessutom kan ljusfororeningar paverka djurlivet
negativt, sirskilt nattaktiva arter.

5. Alternativa Iosningar bor utredas

Det ar rimligt att anta att det finns andra platser som kan vara mer lampliga for ett
fangelse, till exempel omraden som ligger lingre fran bostdder och skolor. Dessa
alternativ bor prioriteras for att minimera de negativa konsekvenserna for
lokalbefolkningen.

6. Lokalsamhallets instéllning

Det &r viktigt att ta hinsyn till vad de boende i omréadet tycker. Méanga av oss som
bor hér dr starkt emot denna etablering, och att ignorera véra synpunkter skulle
underminera den demokratiska processen och skapa ytterligare motstand.

Slutsats

Jag uppmanar er att omprova beslutet om att placera ett fangelse i ndrheten Froson
och Ostersunds bostadsomraden. De potentiella negativa effekterna pa tryggheten,
ekonomin och livskvaliteten for de boende ar for omfattande for att ignorera. Jag
ber att ni tar vara farhagor pa allvar och utforskar alternativa placeringar som inte
utsétter ett lokalsamhélle for dessa pafrestningar.

4.3.47. Samhallsbyggnads kommentar:

Kriminalvardens verksamhet och arbetssitt dr ibland obekant f6r manga, vilket kan
leda till en kdnsla av otrygghet men myndigheten bedriver rutinméssigt omfattande
sdkerhetsarbete som bidrar till en trygg miljo, bade for anstdllda och omgivningen.
Det ér inte ovanligt med anstalter inom titorter, néra bostéder och skolor, se
exempel i Vaxjo, Kalmar, Mariestad och Sala. Salberga anstalten (klass 1) ligger i
ndrheten av bade bostdder och skolor, platsen var tidigare ett mentalsjukhus fran
1930 talet och féngelset Johannesberg (klass 2) i Mariestad ligger i ett omrade med
manga forskolor och grundskolor. Ljusutredningen, som uppréttats efter samréadet,
konstaterar att varken ljusniva eller luminans pa fasader bedéms utgora ett problem
for omgivningen da maxgransen, 2 lux, ligger pa ett bra avstand ifran verksamheter
och bostéder. Ljus fran anstalten bedoms ddrmed inte heller utgora risk for
betydande storning. Planbeskrivningen har uppdaterats med utredningens
slutsatser.
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Det finns tva begrepp som handlar om den ekonomiska paverkan en detaljplan kan
ha pé nérliggande fastigheter, dessa ér planskada och plannytta. Begreppen finns
inte definierade i lag, men med planskada menas vérdeminskning och andra
kostnader till f61jd av en detaljplan och med plannytta menas foljaktligen
vardedkning till foljd av en detaljplan. Utgangspunkten i lagen ar att en planskada
far talas och att en plannytta tillfaller fastighetsdgaren. En planskada ska darfor
beaktas vid den intresseprovning som gors nér en detaljplan ska antas. Om
planskadan blir alltfor stor kan detaljplanen inte antas. En planskada som skulle
kunna innebéra inl6sen eller kanske stoppa planen kan exempelvis vara om en
nadrliggande fastighet inte har mojlighet till pdgdende markanvandning. I det
omvinda fallet med plannytta kan en fastighetségare normalt tillgodogora sig en
sadan fullt ut. Samhaéllsbyggnad kan inte bedoma prisutvecklingen for bostider i
ndrheten av anstalten men gor bedomningen att pagdende markanvandning kan
fortsétta, darmed géller utgangsldget att eventuell planskada far talas.

Tryggheten &r en stor fraga, speciellt nar det géller en etablering av ett fangelse. En
barnkonsekvensanalys har uppréttats efter samradet dir barn, vardnadshavare och
personal har tillfrdgats. I barnkonsekvensanalysen framkommer ingen homogen
instéllning i ndgon av grupperna kring hur man ser pa upplevelsen av trygghet
kopplat till etablering av en ny anstalt i omradet. Manga uppger att barnens
trygghet i omradet kommer att forsdmras avsevart, men det finns ocksa synpunkter
om att tryggheten inte kommer att foréndras alls eller endast paverkas i mindre
utstrackning.

Forskningen kring kriminalvérdsanstalters paverkan pé lokalsamhéllet &r mycket
begrénsad, sérskilt i en svensk kontext. Socialt kan invénarnas uppfattningar om
sdkerhet och sarbarhet paverkas av fiangelsets nérhet, vilket understryker vikten av
transparent kommunikation och samverkan mellan Kriminalvarden och
lokalsamhéllet. Det behdvs dock mer forskning, sérskilt i en svensk kontext, for att
fullt ut forsta dessa dynamiker och utveckla strategier som framjar positiva
relationer mellan anstalter och deras omgivande samhéllen.

I ndromréadet finns god tillgang till skyddsrum som vid kris eller krig behover
anvéndas av alla som behover skydd. Reglering kring skyddsrum finns i Lagen om
skyddsrum (2006:545), dér regleras éven tilltrade till dessa.

Samhaéllsbyggnad bedomer inte att planen medfor ndgon negativ paverkan pa
friluftslivet i omrédet d& paverkan p& naturmiljon dr marginell, planomrédet é&r litet
i omfattning och det finns god tillgéng till naturmilj6 p& Froso Strand. Med det
sagt, kommer en del trid att féllas och anstalten kommer bidra till att omréadet inte
kan anvindas precis som det gjorts forut vilket dr en konsekvens som tydligt
framgar av planhandlingarna.
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4.3.48. S23 M)

De 2 ggr ni inbjudit till méten, " informationsmoéte” o "0ppet hus" , har ni varit
bristféllig med information. Forsta gangen sé fattades info om datum, jag ringde o
pépekade, och ni la ut ny info, men bara nan dag infér motet.

Vid sista motet sé fanns lappar ni delade ut " Synpunkter pa planférslag”, men
Inget sista-datum eller mailadress fanns pé lappen ?! Ni hénvisade till att g& in pa
Osd kommuns hemsida o limna synpunkter dir hellre, men ni har gétt ut med 2
olika sista datum pa nétet och via er védxel, den 19onde o 26te !

Manga medborgare har da ifrdntagits sin mojlighet till synpunkter om man sett/
hort den 19onde och da trott att det varit for sent. Senast i fredags 24 jan sas den
19onde i vixeln.

Gor om o gor Riitt, ge oss medborgare ny chans till synpunkter med Rétt info d& Ni
felat !

Nytt Exakt datum, och tydligt vart man kan gé in pa er hemsida for synpunkter.
- Varfor dndrades namn fran Fros6 behandlingsomrédet till Froso Strand?

Jo, for att det skulle fa en negativ " klang", i ett omrade ni ville utveckla! Se
intervju pa nitet. Men nu nér familjer, skolor, foretag mm etablerats pa de" fina"
grunderna, ska ni sparka undan fétterna pa oss som "lurades" hit pa det aktuella
Froso-omradet?!?

Lugnet, sé fint gronomrade (med massor av faglar som kommer pa varen o héackar i
det tilltdnkta omradet), trygghet... mm, nu ska ni ta det ifrén oss ?!?!

Manga av oss som tappar tilltro och fortroende till ansvariga politiker iséfall.... Ska
vi " stirra oss blinda " pa Arbetstillfdllen ??... som framhévs i media, utan att
Konsekvens-analys gjorts?? Vart finns den isafall att ta del av?

Enligt er Miljokonsekvensbeskrivning/ miljokvalitetsnorm, ( se miljobalken 6: 11)
sd sdgs hur viktigt det dr ang bl.a buller, luft ( partiklar), naturmilj6 ( biologisk
mangfald, djur o vixtliv), kulturmiljo, befolkning o ménniskors hélsa, mark,
Vatten, hushéallning mm, men Ocksa Riskanalys...." Skyddsavstand fran
miljostorande verksamhet sa skolor och bostider mm Inte riskeras att paverkas" ??
6:10 "Kommunen vill sikerstilla att Risk minimeras och att sikerheten Hojs i Osd
kommun for att inga invénare ska paverkas negativt" ..?

" Noll-alternativet - sdkerhet som ska garantera innevénare trygghet"?

Enligt Dios ér Ej riskanalys gjord av Kommunen, d& man ej sag det "vésentligt"
ang Onevigen/ Oneslingan 1?!?
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YTTERST viasentligt for Oss invanare, boenden i omradet, for den Mycket 6kade
trafiken , dér som tinkt den Enda transportinfarten !

- Féang-, personal-, mat-, sjuk-, besok mm transporter, avgaser mm.. kommer
absolut att utgora storre Risk, dé transporter isafall korsar 6vergang dér manga barn

Synpunkter o fragor :
* Ar Konsekvens analys gjord gillande:

e Folkhilsa

e Kulturmiljovirden

e Naturvérden

e Landskapspéaverkan

e Hur ménga fingelser o hikten &r tinkt i Jimtland ?

e Finns Behorig och sikerhetsutbildad personal till alla tjansterna?
o Kommer det att bli Utslussningsldgenheter i Jimtland ???

Hur kommer det att isafall pdverka kommunalskatt, 1dgenhetskoer (vem betalar
hyran?), psykvérd, sjukvard ...som Redan &r anstréng !!

e Parkeringar kring anstalt, vad ar tdnkt ? Ni gav ej svar pad motet
e Rastgardar pa baksidan ; ( detaljplanen)

vilka kommer att kréva sténgsel eller Mur?? P& motet sist va Kriminalvardschef
Vahlstrom tydlig med, att interner, Ej ska kunna kommunicera med nan fran
utsidan.

- Hur kommer ljud o ljus paverka néra boenden?

4.3.49. Samhallsbyggnads kommentar:

Samhéllsbyggnad ber om ursékt for missen med datumen pa kommunens hemsida.
Alla synpunkter som har inkommit fram till det senare av det angivna datumet
redovisas i samradsredogdrelsen. Forutom under samradet kommer det dven att
finnas mojlighet att Idmna synpunkter pa det bearbetade planforslaget under den
kommande granskningen. Granskningen &r ett nytt tillfélle att limna synpunkter pa
planforslaget pa samma sétt som under samradet. Den genomfors efter det att alla
synpunkter som inkommit under samradet sammanstéllts i en samradsredogdrelse
(denna handling) och eventuella dndringar har gjorts i planforslaget, se lista langst

upp.

Planprocessen dr en lamplighetsprovning kring ett/flera exploateringsprojekt. Da
planen innebér en fordndring av ndrmiljén for boende och verksamheter och da
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planen innehaller en kulturmiljoé av hogt viarde har Samhillsbyggnad vidtagit de
steg som erfordras for att sékerstilla de allménna intressena i kap 2, plan- och

bygglagen.

Samhéllsbyggnad héller inte med om att ingen konsekvensanalys gjorts. |
planbeskrivningen finns beskrivningar kring de olika konsekvenserna som planen
antas medfora och till planen finns dven olika utredningar om ger en fordjupad bild
av olika tekniska aspekter kring den planerade utvecklingen.

Kriminalvarden har inga egna utslussningsldgenheter, utan dessa upphandlas med
ramavtal utifrén det nationella behovet. En anstalt pa Froson kommer dirfor inte att
paverka antalet sidana platser i Ostersund. Kriminalvarden ansvarar for det totala
antalet hikten och fiangelser i Jamtland och dven for att det finns personal till de
tjanster som behovs.

Det ar Dids som ar fastighetségare och grundregeln &r att parkering ska 16sas inom
egen fastighet. [ detta fall 4r fastigheten storre dn sjdlva planomradet och dérfor
finns det goda mojligheter att 16sa parkeringsplatser pa egen fastighet.

Ljusutredningen, som uppréttats efter samradet, konstaterar att varken ljusniva eller
luminans pa fasader borde utgora ett problem for omgivningen da maxgransen, 2
lux, ligger pé ett bra avstind ifran verksamheter och bostéder. Planbeskrivningen
har uppdaterats med utredningens slutsatser.

4.3.50. S24 M)

Ni har haft 2 méten ang Fangelseplanerna for oss medborgare, och det har varit
Bristféllig info bada ggr !

Forsta gdngen, kallades moétet " Info-mote" och da framgick inte tid eller plats pa
Kommunens sida. Ringde o papekade det, och ni kompletterade da ,med bara
nagon dag innan métet..?

P4 senaste " Oppet-hus métet" den 15 januari

"Hos Andreas", sa delades det ut lappar for majlighet till synpunkter/ asikter, men
hon som delade ut lapparna sa att det va bittre att gora det via nitet.

Det sas dven pa métet att sista dagen for inlimning av synpunkter Va den 26 jan.
De som gétt in pa hemsidan, har sett den 19onde !!!

...och jag mfl har fragat via kommunvéxeln, och senast i fredags 24 jan, sa sas den
190onde som sista dag ?!?!

Bristfillig o missvisande information !
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Foreslér darfor, att ni forldnger tiden o ger oss Réttvis mdjlighet att yttra oss da Ni
felat. Informera &ven da Vart man kan ta del av alla synpunkter, som det sas att
skulle kunna gora.

4.3.51. Samhallsbyggnads kommentar:

Samhéllsbyggnad ber om ursékt for missen med datumen pa kommunens hemsida.
Alla synpunkter som har inkommit fram till det senare av de angivna datumen
redovisas i samradsredogdrelsen. Forutom under samradet kommer det dven att
finnas mojlighet att Idmna synpunkter pa det bearbetade planforslaget under den
kommande granskningen. Granskningen &r ett nytt tillfélle att limna synpunkter pa
planforslaget pa samma sétt som under samradet. Den genomfors efter det att alla
synpunkter som inkommit under samradet sammanstéllts i en samradsredogorelse
(denna handling) och eventuella dndringar har gjorts i planforslaget, se lista langst

upp.

5. Medverkande tjansteman
Ostersund den 1 april 2025

Maria Boberg Sara Svensson
Stadsarkitekt Planarkitekt
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Yttrande 1(4)
B Datum Diarienummer
Lansstyrelsen 2025-01-24 10051-2024

U7 Tamtlands lan

Ostersunds kommun
samhallsbyggnad@ostersund.se

Samrad om detaljplan for del av Fros6 3:7, Vard,
kriminalvard m.m., Ostersunds kommun

Kommunens arendenummer:; P2024-34

Beskrivning av arendet

Detaljplanen har 6verldmnats till Lansstyrelsen for samrad i enlighet
med 5 kap. 11 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL. Handlingar
daterade 2024-12-17. Detaljplanen handlaggs med
standardforfarande.

Under samradet ska Lansstyrelsen enligt 5 kap. 14 § PBL sarskilt

1. tatill vara och samordna statens intressen

2. verka for att riksintressen enligt 3 och 4 kap. miljobalken
(1998:808), MB, tillgodoses, att miljokvalitetsnormer enligt 5
kap. MB f6ljs och att strandskydd enligt 7 kap. MB inte
upphavs i strid med gallande bestammelser

3. verka for att sddana frdgor om anviandningen av mark- och
vattenomraden som angar tva eller flera kommuner
samordnas pa ett lampligt satt

4. verka for att en bebyggelse inte blir olamplig eller ett
byggnadsverk olampligt med hansyn till manniskors halsa
eller sakerhet eller till risken for olyckor, 6versvamning eller
erosion.

Under samradet ska Lansstyrelsen ocksa sarskilt ge rad om
tillampningen av 2 kap. PBL. Lansstyrelsen ska dessutom ge rad i
ovrigt om tillampningen av bestammelserna i denna lag, om det
behdovs fran allman synpunkt.

Syftet med detaljplanen

Detaljplanen syftar till att mojliggora for vard, dar kriminalvard med
tillhorande anlaggningar och konstruktioner ingar, samt kontor.
Syftet ar aven att mojliggora for ny byggnad for Kriminalvardens

Postadress: 831 86 Ostersund  Telefon: 010-225 30 00 E-post: jamtland®@lansstyrelsen.se Webb: lansstyrelsen.se/jamtland

www.lansstyrelsen.se/jamtland/personuppgifter
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Lansstyrelsen Jamtlands l&an Yttrande

2025-01-24 10051-2024

behov samt skydda och tillvarata kulturhistoriskt vardefull byggnad
och milj6é inom omradet.

Lansstyrelsens synpunkter - prévningsgrunder
enligt 11 kap. 10 § PBL

Lansstyrelsen beddmer med hansyn till ingripandegrunderna i 11
kap. 10 § PBL och nu kanda férhallanden att fragor som ror halsa och
sakerhet - dversvamning ska 10sas pa ett tillfredsstallande satt i
enlighet med vad som anges nedan.

Halsa och sakerhet - dversvamning till féljd av skyfall

Planhandlingarna behover kompletteras med en bedomning av
eventuell risk for 6versvimning bade inom och utanfoér planomradet
till foljd av ett skyfall (100-arsregn). Det vill sdga hur
oversvamningssituationen paverkas i och med foreslagen
exploatering med hansyn till 6kade floden.

I dagvattenutredningen konstateras att flodesvolymen vid ett skyfall
okar i och med foreslagen exploatering fran 250 1/s till 460 1/s.
Rinnvagen mot Storsjon gar bland annat 6ver en forskola strax oster
om planomréadet. Det konstateras att dtgarder bor vidtas for att
avlasta rinnvagen mot forskolan men att dtgarderna inte beror
detaljplanen dé problem redan finns idag. Det behdver dock
tydliggoras om de okade flodena fran planomradet bidrar till ndgon
ytterligare skada nedstroms.

Vidare konstateras i dagvattenutredningen att det inte finns nagra
lagpunkter inom planomradet. Pa figur 4 och 51
dagvattenutredningen ser det dock ut att finnas en lagpunkt i direkt
anslutning mot befintlig byggnad. Nagot resonemang kring eventuell
risk for skada for byggnaden och om risken 0kar i och med
exploateringen utifran att flodena 6kar, saknas i planhandlingarna.
Planerad hojdsattning beskrivs som en atgard for att hantera skyfall
men det framgar inte vart den 6kade méngden vatten tar vigen eller
om det riskerar att orsaka skada.

2(4)
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Lansstyrelsen Jamtlands lan Yttrande 3(4)

2025-01-24 10051-2024

Lansstyrelsens synpunkter - rad enligt 2 kap.
PBL

Luftkvalitet

Av planbeskrivningen framgar att ett genomférande av detaljplanen
innebar att trafikrorelserna till och fran omradet kan 6ka marginellt
men att trafikokningen inte bedéms innebédra ndgon betydande
forsamring av majligheterna att uppna miljokvalitetsnormer for luft.
Planbeskrivningen behover kompletteras med motivering till
kommunens bedomningar och information om vilket underlag
bedémningarna baseras pa. Nagra trafiksiffror redovisas bland annat
inte.

Vidare vill Lansstyrelsen understryka vikten av att kommunen tar ett
helhetsgrepp gallande den totala planerade utvecklingens paverkan
pa mojligheterna att uppné miljokvalitetsnormer for luft i centrala
Ostersund. Detta for att kunna hantera kumulativa effekter som
uppstar genom planlaggning av manga mindre detaljplaner.

Miljokvalitetsnormer fér vatten

Det behover utvecklas och tydliggéras hur kommunen avser
sakerstalla att foreslagna dagvattenatgarder enligt
dagvattenutredningen genomfors.

Ett genomforande av detaljplanen uppges innebara att
mojligheterna att uppna miljokvalitetsnormer for berérd recipient
forbattras jamfort med nulaget. Inga dagvattenatgarder regleras
dock i plankartan eller genom exploateringsavtal.

Naturmiljévarden

Planhandlingarna behover kompletteras med en beskrivning av vilka
atgarder och anpassningar som vidtagits for de skyddade arterna
som finns inom planomradet, bjorktrast och blasippa. Det behdvs for
att kunna beddma behovet av artskyddsdispens.

I dvrigt ar det positivt att kommunen beskriver vilka dtgarder och
anpassningar som gjorts fOr att spara viktiga trad och naturelement.
Atgirder som att ligga avverkade trid i faunadepder och ta fram
skotselplan for &ngsmarker ar viktiga bade for biologisk méngfald
och for att kunna bedoma behovet av artskyddsdispens.
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Lansstyrelsen Jamtlands lan Yttrande 4 (4)

2025-01-24 10051-2024

Formaliafragor

Lansstyrelsen har noterat en felskrivning pa sida 26 i
planbeskrivningen. Dar framgar att recipient for dagvatten ar
vattenforekomst Odensalabacken som for vattnet vidare till
Storsjon.

Lansstyrelsens synpunkter enligt annan
lagstiftning

Har redovisas Lansstyrelsens synpunkter i fragor som har betydelse
for planens genomforbarhet.

11 kap. miljobalken (1998:808), Vattenverksamhet

Lansstyrelsen instammer i att det ar viktigt att utreda om och i sa
fall hur grundvattennivaerna kan paverkas av foreslagen
exploatering. Tillstdnd for vattenverksamhet kan bil aktuellt om
exploateringen paverkar grundvattnet.

De som medverkat i beslutet

Beslutet har fattats av samhallsplanerare Albin Lindeskar med
samhallsplanerare Jonna Grandics som féredragande.

Denna handling har godkants digitalt och saknar darfor
namnunderskrift.
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Fran: lena.eriksson@trafikverket.se <lena.eriksson @trafikverket.se>
Till: samhallsbyggnad <samhallsbyggnad@ostersund.se>

Skickad: den 9 januari 2025 11:04

Amne: Diarienr: P 2024-000034

TRV 2024/135131

Trafikverkets yttrande
Trafikverket har tagit del av drende, Samrdd gdllande detaljplan fér vard och kriminalvdrd
pd Frésé 3:7, Ostersunds kommun och har féljande synpunkter.

Are/Ostersunds flygplats ar ett utpekat riksintresse och detaljplanen &r inom
influensomrade for flyghinder. Flygplatsen bor ges mojlighet till att Iamna synpunkter.

Med vanlig halsning

Lena Ericsson
Sambhallsplanerare
Norra regionen

lena.eriksson@trafikverket.se
Telefon: 010-123 61 89

Trafikverket

Box 810

781 28 Borléange

Besdksadress: Kyrkgatan 43B, Ostersund
Telefon: 0771-921 921
www.trafikverket.se
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Fran: Engman, Kajsa <kajsa.engman@mil.se>

Skickat: 2025-01-08 12:43:44

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>

Amne: [ES] Foérsvarsmakten lamnar inget svar i arende P 2024-000034
Hej,

Aktuellt planomrade ligger inom ett sa kallat, paverkansomrdde fér viderradar tillhérande
riksintresset Vaderradar Ostersund (TM0098) samt pdverkansomrdde civil flygplats fér Ostersunds
flyglats (TM0364). Inom dessa paverkansomraden behdver ni endast remittera Forsvarsmakten
gdllande hoga objekt.

Med hoga objekt avses i detta sammanhang hogre dan 20 meter ovan mark utanfér sammanhallen
bebyggelse och hégre an 45 meter ovan mark inom sammanhallen bebyggelse. Definitionen vad som
ar sammanhallen bebyggelse i detta sammanhang utgar fran Lantmateriets Oversiktskarta i skala
1:250 000.

Vad jag kan utldsa innebar inte atgarderna i detaljplanen nagra hoga objekt enligt definitionen ovan.
Detta da aktuellt omrade ligger inom sammanhallen ebyggelse och den nockhdjd som avses ar ca 19
meter 6ver marken beroende pa terrang. Det ar saledes inte ett drende ni behéver remittera
Forsvarsmakten inom detta omrade. Forsvarsmakten har darmed inte handlagt denna remiss vidare.
Ar det ndgon annan anledning som gjort att ni valt att remittera Férsvarsmakten i detta fall s& far ni
garna aterkoppla detta. Inom de paverkansomraden som benamns pdverkansomrade fér buller eller
annan risk samt paverkansomrdade 6vrigt ska dock alla plan- och lovdrenden remitteras
Forsvarsmakten — oavsett hojd.

Aktuell information géllande vad Forsvarsmakten onskar pa remiss finns i riksintressekatalogerna
som bland annat finns tillgdngliga pa Forsvarsmaktens hemsida
www.forsvarsmakten.se/riksintressen. Dar gar dven att ldsa mer om riksintressen for totalforsvarets
militdra del, riksintressenas varden och de olika paverkansomradena. Pa hemsidan finns dven
shapefiler for de 6ppet utpekade riksintressena och de olika paverkansomradena.

Aterkom gdrna om ni har fragor kring riksintressena, de olika paverkansomradena och
remitteringen!

Detta meddelande kommer fa arendenummer: FM2025-1075:2

Halsningar,
Kajsa Engman

FORSVARSMAKTEN

%‘f MELLERSTA MILITARREGIONEN

Kajsa Engman
Planerare for riksintressebevakning

FORSVARSMAKTEN
Mellersta Militarregionen
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196 85 KUNGSANGEN
Besoksadress: Granhammarsvagen 1

Mobil: 070-418 59 73  Vaxel: 0505-45 10 00
E-post: kajsa.engman@mil.se
www.forsvarsmakten.se

Fran: Sara Andersson <sara.l.andersson@ostersund.se>

Skickat: den 19 december 2024 15:30

Till: EXP-HKV <exp-hkv@mil.se>

Amne: Sv: [ES] Underréttelse om samrad - Detaljplan fér del av Frésé 3:7, Vard, kriminalvard mm

Med vianlig halsning / Buerie heelsegi Detaljplan for del av Froso 3:7

VARD, KRIMINALVARD MM

Ostersunds kommun

UNDERRATTELSE OM SAMRAD

Planen skickas nu ut pa samrad under perioden mellan 19 december 2024 och 26 januari 2025.

Syftet med att ta fram detaljplanen ar att mojliggora for vard, dar kriminalvard med tillhérande
anlaggningar och konstruktioner ingar, samt kontor. Syftet ar dven att mojliggéra for ny byggnad for
Kriminalvardens behov. Vidare syftar planen till att skydda och tillvarata kulturhistoriskt vardefull
byggnad och miljé inom omradet. Planen syftar dven till att skydda naturvarden i form av dldre trad.

Planen handlaggs med standardforfarande.

Den som har synpunkter pa planforslaget kan skicka dessa senast 26 januari 2025 till
samhallsbyggnad@ostersund.se eller Ostersunds kommun, Samhillsbyggnad, 831 82 Ostersund

Lank till handlingarna

Den 15 januari 2025 kl 17.00-18.30 ir det dppet hus pd Oneslingan 19, "Hos Andreas". Syftet med

motet ar att ge information om forslaget och att ge majlighet att stalla fragor och lamna synpunkter.

Motet kommer inledas med en presentation av planforslaget.
Valkomnal

Sara Andersson

Planarkitekt

Ostersunds kommun / Staaren tjielte
Sambhallsbyggnad, Plan och Bygg

Postadress: Ostersunds kommun, 831 82 Ostersund
Kundcenter: 063-14 30 00
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www.ostersund.se
www.facebook.com/ostersundskommun

Informationsklassificering av Forsvarsmaktens utgdende e-post.

Nar du far ett e-postmeddelande fran Forsvarsmakten star det ES framf6r rubriken pa e-
postmeddelandet. Detta stér for att avsdndaren bedomer att meddelandet inte innehaller ndgon
sekretessbelagd information enligt offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Varje
medarbetare inom Forsvarsmakten klassificerar den information som man skickar via e-post
och det sker for att sékerstilla att ratt information nar behorig person.

Classification of information in e-mails from the Swedish Armed Forces.

When you receive an e-mail from the Swedish Armed Forces you will notice the letters ES in
front of the headline of the message. These letters indicate that the sender of the message has
assessed that the message does not contain classified information.
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Lantmiterimyndigheten
Ostersunds kommun

YTTRANDE Byggnadsnamnden
Datum: 2025-01-21 Ostersunds kommun

Skede: Samrad
Dnr: P2024-34

Detaljplan for del av Froso 3:7

Vid genomgang av planens handlingar har f6ljande noterats:

1. Anvindningsbestimmelsen Vard (D) kan anses vara kvartersmark for annat
an enskilt bebyggande (allmin kvartersmark). Det bor framga i planbeskriv-
ningen att det for allmén kvartersmark finns sérskilda lagregler om inlosenrétt
och inldsenskyldighet. Enligt 6 kap. 13 § PBL har kommunen rétt att 15sa sa-
dan mark som ska anvéndas for annat dn enskilt bebyggande, om anvénd-
ningen for det avsedda dndamaélet inte kan anses sdkerstilld. Markégaren kan
dven begéra att kommunen loser in sddan mark enligt 14 kap. 14 § PBL.

2. Naér allmén och enskild kvartersmark kombineras inom samma anvandnings-
omréde kan det vara otydligt var inldsenrétt for allmén kvartersmark géller.
Det rekommenderas dérfor att sa langt som mojligt skilja pa allmén och en-
skild kvartersmark inom samma anvéndningsomrade.

3. Enligt planbeskrivningen framgar det att planforslaget inte ska avstyckas.
Om det 4nda blir aktuellt att bilda en egen fastighet av planomrédet vill lant-
méterimyndigheten upplysa om foljande: Tillgang till vdg dr normalt en for-
utsdttning for att uppfylla det allménna ldmplighetsvillkoret i 3 kap. 1§ FBL
vid fastighetsbildning. Enligt planforslaget ska utfart fram till Onevigen
(allmin plats gata) ske pa mark utanfor planforslaget. For att i planforslaget
tydliggdra hur utfart kan ske sd rekommenderas att planomradet utokas fram
till Onevigen.

4. En liten del av befintlig ledningsrétt 2380K-2014/2.2 berér planforslaget. Om
befintlig ledningsritt ska kvarstd bor den fa planstdd i form av ett markreser-
vat for allménnyttiga underjordiska ledningar (u-omrade).

For Lantmiterimyndigheten

Olof Bergstedt

1(1)
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Y Ostersunds kommun
h Samhillsbyggnad
JAMTLI 831 82 Ostersund

samhallsbyggnad(@ostersund.se

Ostersund 2025-01-26

Detaljplan f6r del av Fr6s6 3:7, vard, kriminalvard m.m., Fr6s6 socken,
Ostersunds kommun. Ert dnr: P 2024-000034.

Jamtli har givits méjlighet att limna yttrande om rubricerat drende.

Omradet ligger inom riksintresset £6r kulturmiljovarden, Storsjobygden Z 27. Ténkt
nybyggnad kan inte anses att medféra skada pa riksintresset.

Grannbyggnaden i rubricerat omrade, vardbyggnaden ritad av Carl Westman, dr utpekad
som sirskilt virdefull klass A, i Ostersunds kommuns kulturmiljéprogram. I
samradshandlingarna star att nybyggnaden skall underordna sig den gamla
vardbyggnaden samt inte vara hogre 4n den.

Trots den 3D-modell som gjorts édr det svart att bilda sig en uppfattning om forhallandet
mellan den gamla byggnaden och den tilltinkta. En ritning eller fotomontage dir det
tydligare gar att jamfora de bada byggnaderna vore 6nskvirt. I nuldget dr det svart att
avgora om den tilltinkta byggnaden endast kommer att vara ligre dn den gamla
byggnadens hogsta del, eller om den underordnar sig hela den gamla byggnaden i volym
och hojd.

Det gamla virdhemmet uppférdes under en period ndr Sveriges frimsta
landskapsarkitekter anlitades till att skapa parker runt sjukhus och virdinrittningar. Det
skulle vara bra om det framkom vem som skapat parken runt nuvarande byggnad. Jamtli
kan forska i det och ber att fa aterkomma i fragan, fér att se om sjéilva parkomradet har
sarskilda kulturhistoriska virden i fraga om utformning och val av vixter.

Med vinlig halsning
JAMTLI
Olof Edin

1:e antikvarie
Certifierad sakkunnig kulturvirden
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RADDNINGSTANS Ty, Datum: 2025-01-26
Wl Dnr: 2024-002023

=N
PN\

LN

Karin Af Geijerstam
063-14 80 71

Yttrande

Réddningstjansten har tagit del av er remiss angéende detaljplan f6r del av Frosé 3:7 1
Ostersunds kommun.

Réddningstjansten har foljande synpunkter:

Enligt det kartunderlag som vi far frin kommunen ska nidrmsta brandpost finnas pa andra
sidan Onevigen, ungefir 140 meter fran infarten till sjilva kdrslussen in mot omradet. Det dr
generellt begransat med brandposter 1 omradet. Vi ser att det kan finnas behov av en
brandpost innanfor kriminalvérdens staket d& avstandet till ndrmsta brandpost dverstiger de
rekommenderade i rdddningstjinstens riktlinjer och da det kan vara olampligt att behova
passera grindarna for vattentillgdng.

Med vénlig hélsning
Karin Af Geijerstam
karin.af.geijerstam@rtjamtland.se

Jimtlands Raddningstjénstforbund, Box 71, 831 21 Ostersund
Besoksadress: Fyrvallavigen 4, Ostersund
Tel: 063-14 80 00
www.rtjamtland.se
sid 1 (1)
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YTTRANDE 1(1)
Diarienr (dberopas) A768139/2024

PO I I S e n infokiass Ej klassad

paum 2025-01-21

W

S £

Polismyndigheten Ostersunds kommun
Polisregion Nord Samhallsbyggnad
Lpo Ostersund

Maria Kdnberg

Yttrande rorande detaljplan for Froso 3:7, Froson

Lokalpolisomrade Ostersund har tagit del av handlingarna rérande detaljplan
for del av Froso 3:7, Vard, kriminalvard mm.

Lokalpolisomrade Ostersund har inget att erinra rérande detaljplanen.

E.u.
Maria Kénberg
Kommissarie/Kommunpolis

Tel: 010-56 818 73

Fros6 Kriminalvarden.docx
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Fran: Sofie Thorsson

Skickat: 2025-01-08 16:17:06

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>

Amne: Detaljplan for del av Fréso 3:7 vard, kriminalvard m.m., Ostersunds kommun,

dnr 372-2024

Hej,

Mark och exploatering i Ostersund har tagit del av handlingarna fér detaljplan fér del av Frésé 3:7
vard, kriminalvard m.m., Ostersunds kommun, dnr 372-2024, som stillts ut for samrad. Mark- och
exploatering har ingen erinran till detaljplanen och dess tillhérande handlingar.

Med vanlig halsning / Buerie heelsegigujmie

Sofie Thorsson

Exploateringsingenjor

Ostersunds kommun / Staaren tjiélte
Kommunledningsférvaltningen, Mark och exploatering

Postadress:
Ostersunds kommun
Mark och exploatering
831 82 Ostersund

Besdksadress: Radhusgatan 21
Telefon: 063 -14 43 83
Kundcenter: 063 -14 30 00

www.ostersund.se
www.facebook.com/ostersundskommun

Tank pa miljon innan du skriver ut detta mail.
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DELEGATIONSBESLUT Sida
Tekniska ndmnden 1(1)
Datum Referens
2025-01-13 TN TN-00014-2025
) DokID 12968
OSTERSUNDS
KOMMUN
Arenderubrik Yttrande bygglovsirende - 2025 GataPark

Dokumentbeskrivning Yttrande - Underriittelse om samrad - FROSO 3:7 Kriminalvard 2024-000034
Handldggare Jonas Selberg

Delegat Ansvarig handlaggare enligt Tekniska ndmndens delegationsordning SA 1

(pkt i styrelsen/ndmndens
delegationsbestimmelser)

Beslut [1Vi har inget att invdinda mot de planerade atgirderna.

Yttrande

For Tekniska nimnden

Underskrift Jonas Selberg

Beslutet skickas till Samhillsbyggnad

Beslutskopia skickad  Kopia expedierad av Datum
(skall skrivas direkt pa
originalet)
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Undertecknat av foljande personer

PER JONAS

SELBERG

E-Legitimation: BankID Mobile
Datum: 2025-01-13 10:43:27

Transaktionsidentitet: a05ce4619d57fc4e169f99b5125c7bbbf8b5ff294ffb3453d3ebe6874a445a5e

Underskriftstjanst: ~ Visma Underskriftstjanst

© Visma
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Dokumentet &r signerat av Ciceron DoA

Organisation

Organisation:  Ostersunds kommun
Organisationsnr: 556117-7543
E-post: ciceron@localhost

Hemsida: www.ostersund.se
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ey DELEGATIONSBESLUT Sida
“v“ Tekniska namnden 1(1)
Datum Referens
OSTERSUNDS 2025-01-24 TN-00019-2025
KOMMUN DokID 13021

STAAREN TJIELTE

Yttrande Over detaljplaner for del av Froso 3:7 - 2025
Avfall VA

Handlaggare
Martijn Van De Griend

Delegat

Handlédggare enligt punkt SA 1 i Tekniska ndmndens delegationsbestimmelser faststillda
2025-01-20

Beslut

Under Vatten, s 26

stér det “recipient for dagvatten ar vattenforekomsten Odensalabédcken som for vattnet
vidare till Storsjon.”

Recipient ar Storsjon, vilket redan framkommer i stycket. Meningen kan strykas.

I 6vrigt har Avfall VA inga synpunkter pa detaljplanen.

Underlag for beslut
e Samrédshandlingar gillande detaljplan f6r Froso 3:7

Bakgrund

Teknisk forvaltning, Avfall VA, Strategi, mottog 2024-12-19 underréttelse om samrad
géllande detaljplan for del av Froso 3:7 Samhéllsbyggnad, Plan & Bygg vill ha svar senast
2025-01-26

Underskrift

Martijn Van De Griend
Utredningsingenjor

Beslutet skickas till
e samhallsbyggnad@ostersund.se

Beslutet har signerats digitalt
Martijn Johannes van De Griend 02499977023cff92163aafba955d6b3c4da7ed1f501ef1a84d28d958edba8c4c

¥Z-10-620C Woqu| — £€0000-#20Z d 41U — NSW ‘UNWWOoy SpunsisjsQ



Undertecknat av foljande personer

Martijn

Johannes van De

Griend

E-Legitimation: BankID Mobile
Datum: 2025-01-24 14:32:35

Transaktionsidentitet: 02499977023cff92163aafba955d6b3c4da7ed1f501ef1a84d28d958edba8c4c

Underskriftstjanst: ~ twoday Underskriftstjanst

© twoday
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Dokumentet &r signerat av Ciceron DoA

Organisation

Organisation:  Ostersunds kommun
Organisationsnr: 556117-7543
E-post: ciceron@localhost

Hemsida: www.ostersund.se
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Fran: Skanova-Remisser-Nord /Telia Sverige AB /Solna <Skanova-Remisser-
Nord@teliacompany.com>

Till: samhallsbyggnad <samhallsbyggnad @ostersund.se>

Skickad: den 19 december 2024 14:36

Amne: Underrattelse om samrad - Detaljplan for del av Frésé 3:7, Vard, kriminalvadrd mm
[Errandld: CSY03552905] [Responseld:6207929]

g TeliaCompany

2024-12-19

Skanova (Telia Company) AB har tagit del av forslag till detaljplan, och liter framfora
foljande:

Yttrande

Skanova har markforlagda teleanlédggningar inom detaljplaneomradet

Skanova onskar att sé langt som mdjligt behalla befintliga teleanldggningar i nuvarande ldge for att
undvika olédgenheter och kostnader som uppkommer i samband med flyttning.

Skanova Onskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet nér detaljplanarbete pabdrjas och kallas till
samradsmoten for det aktuella omréadet for att kunna samordna nya ledningar.

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgarder eller skydda telekablar for att mdjliggora
exploatering forutsitter Skanova att den part som initierar atgarden dven bekostar den.

Om sé Onskas kan ledningarna skickas digitalt i dwg-format for att infogas pa plankartan. Kontakta
ledningskollen.se

Kabelanvisning bestills via ledningskollen.se

For ledningssamordning kontakta telia-natforvaltning@teliacompany.com

Med vadnliga hélsningar,
Sebastian Caldenby
Nationell natférvaltare

g TeliaCompany

telia-natforvaltning@teliacompany.com

Las mer om oss och vart arbete pa Telia som natdgare

Telia Company AB, Stockholm 556103-4249

(OBS! Om du svarar pa meddelandet, ta inte bort '[Responseld:6207929]' fran
dmnesraden di denna text anvinds for automatisk inléisning.)
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Sidnummer

o jamtkraﬂ Datum Handlingsnr
2025-01-24
Ostersunds kommun
samhallsbyggnad@ostersund.se
Svar pa samrad Froso 3:7 detaljplan, Dnr: P 2024-000034
Ostersunds kommun
Jamtkraft EInat AB Kontakt:
Jan-Olof Jonsson, 063-14 93 96
Jamtkraft EInat AB har inga anldggningsdelar inom | e-post: janolof.jonsson@jamtkraft.se
det planerade omradet.
De elledningar som finns dér idag &r ett internt elnat
som ar anslutet till JK:s elnat fran plats utanfor det
planerade omradet.
Med tanke att omfattande forandringar planeras pa
fastigheten kan det behdvas atgarder pa saval det
interna som det levererande natet utanfér omradet.
Kontakta Jamtkraft i god tid for att se 6ver/planera
behovet av elektrifiering.
Av exploateringen orsakade forandringar i det
befintliga elnatet bekostas av exploatdren.
Jamtkraft AB, Fjarrvarme Kontakt:
Leif Lind, 063-14 91 48
Hanvisar till tidigare inskickat remissvar daterat epost: leif.lind@jamtkraft.se
2024-12-05.
Genomforandefragor, rattigheter: Kontakt:
Karin Palmqvist Olson, 063- 15 27 16
Jamtkraft 6nskar att formuleringen av meningen Epost: karin.palmqvistolson@jamtkraft.se

géllande fjarrvarmeledning och rattigheter
andras/omformuleras:

Fjarrvarmeledningen som dgs av Jamtkraft AB
Fjarrvarme tvarar genom planomradet utan
rattighet.

Fjarrvarmeledningen ar fran 1980 och &r anlagd i
samrad med tidigare agare, saledes bor denna ej
vara anlagd utan rattighet.
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Postadress Besoksadress Telefon E-post
JAMTKRAFT 063-14 90 00 (vaxel) lantmateri @jamtkraft.se
Box 394 JAMTKRAFT Telefax Webbplats

831 25 Ostersund Kyrkgatan 21 063-10 64 41 http://www.jamtkraft.se


mailto:samhallsbyggnad@ostersund.se
mailto:janolof.jonsson@jamtkraft.se
mailto:leif.lind@jamtkraft.se
mailto:karin.palmqvistolson@jamtkraft.se

“l Sidnummer
B g 2(2)
L
jamtkra" Datum Handlingsnr
2025-01-24
Jamtkraft onskar att det i planbeskrivningen
gallande > Fjarrvarme tvéarar genom planomradet
utan rattighet”, antingen att den meningen tas bort
eller att det omformuleras.
Postadress Besoksadress Telefon E-post
JAMTKRAFT 063-14 90 00 (vaxel) lantmateri @jamtkraft.se
Box 394 JAMTKRAFT Telefax Webbplats

831 25 Ostersund Kyrkgatan 21 063-10 64 41

http://www.jamtkraft.se
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Waldorfférskolan Solskatten
Oneslingan 4
832 51 Froson

P2024:000034
Fangelse pa Froson

Vi som arbetar pa Solskatten pa Oneslingan 4 ar oroade 6ver vad en etablering kan
innebara for var verksamhet.

1. Kommer vi att férlora familjer, da de inte vill ha sina sma barn i narheten av ett
fangelse?

2. Hur kommer den psykologiska effekten vara for oss som dagligen ror oss i omradet?
Kommer den fragan utredas vidare?

3. Hur blir trafiksituationen? Redan nu ar det dalig framkomlighet, kdnns osakert for
cyklister och gangare hela vagen fran Onevéagens infart till Oneslingan och fram till
forskolan.

4. Hur kommer grénomraden kring forskolan paverkas?

Lisa Edin, rektor
rektor.solskatten@gmail.com

Ulrika Bitén, skolchef
styrelsen.solskatten@gmail.com
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mailto:rektor.solskatten@gmail.com

S1

Fran:

Till: samhallsbyggnad <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Skickad: den 19 december 2024 19:02

Amne: Fréso strand fangelse

Hej!
Jag motsitter mig en etablering av ett fangelse pa Froson. Det ar forodande for var
trygghet som boende men dven for de av oss som dven arbetar pd Froso strand.

Att etablera ett fangelse 1 var absoluta nirhet bidrar dels till en storre rédsla o oro
for var egna sékerhet i omradet, vir mojlighet att kénna oss trygga o fria att rora
oss 1 omradet.

Det finns ingen anledning att bygga ett fangelse i titbebyggt omradet dar det finns
skolor o forskolor, boende o stora arbetsplatser. Alla dessa individer ska ha ritten

till att kiinna sig trygga i1 sin omgivning.

Bygg hellre fangelset borta frén titbefolkade omraden.
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SARAND2
Textruta
S1


S2

rran: [
Till: samhallsbyggnad <samhallsbyggnad@ostersund.se>
Skickad: den 19 december 2024 17:19

Amne: Synpunkt p& ny detaljplan for Froso 3:7

Hej. Det som far mig att vara kritisk till ett nytt fangelse i direkt anslutning till boende bebyggelse ar
ljusfororeningarna fran de foreslagna ljusmasterna. | dags laget ar forskningslaget svagt om hur
ljusfororeningar paverkar, i férsta hand méanniskor, men aven djurliv. | framtiden kan det innebara
kraftiga problem om det visar sig att ljusféroreningar medfor negativa halsoeffekter. Jamfor med
oonskat ljud, dar verksamhetsutovare kan bli dlagda att vidta atgarder, bullersanera eller atgarder i
verksamheten. Att begransa ljusfororeningarna kan bli en utmaning vilket kan innebara att
verksamhetsutévaren antingen maste kopa paverkade fastigheter eller kanske aven bli tvungen att
begransa sin verksamhet. Man maste komma ihag att miljébalken inte tar hansyn till att nya
fastighetsagare bor inse problemet och darfor har inga eventuella kompensationsavtal med
nuvarande fastighetsagare nadgon varaktighet.

Det finns gott om mark utanfor bebyggelse som i stéllet gar att nyttja, varfor inte vid lugnviks
industriomrade bortom gamla SJ vagns verkstad, eller pa Bynaset.

Halsningar
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SARAND2
Textruta
S2


S3

Fran:

Skickat: 2025-01-03 21:51:51

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Synpunkter dnr P 2024-000034

Hej!

Jag anser att ni behdver ta betydligt storre hansyn till trygghetsaspekten for den hér
verksamheten. Ni konstaterar pa sidan 51 i planbeskrivningen att tryggheten kan upplevas
vara begriansad vilket dr en korrekt observation. Men ni analyserar det inte mer &n att
konstatera att det finns stdngsel runt fangelset vilket tyvarr inte l0ser alla problem.

Jag anser att ni tydligare behover beskriva de verksamheter som finns i direkt anslutning till
planomradet i form av tre forskolor, tvéd skolor och en hilsocentral och gora ett
stéllningstagande kring lampligheten att lokalisera ett fangelse alldeles intill de objekten. Att
inte kommentera detta i detaljplanen tyder pd att man inte gjort tillrdckliga dverviganden om
placeringens ldmplighet vilket skapar oro och frustration for oss som bor och har barn pa
skolor i omradet. Innan planen gér vidare till granskning bor placeringens lamplighet ur ett
trygghetsperspektiv utredas och tydliggoras betydligt mer.

Mvh
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SARAND2
Textruta
S3


S4

Till: Miljo- och samhallsbyggnadsnamnden, Ostersunds kommun

Arende: Yttrande gallande foreslagna éndringar i detaljplanen fér Froso 3:7 for att
mojliggora ett nytt fangelse (Diarienr: P 2024-000034).

Vi 6nskar harmed framféra vart starka motstand mot de féreslagna andringarna i
detaljplanen som syftar till att mojliggora byggandet av ett nytt klass 2 fangelse i en
byggnad som idag ar skyddad som sarskilt vardefull klass A enligt
kulturmiljoprogrammet.

Omradet, inklusive dess omgivande lummiga och parkliknande miljo, utgdr en viktig
del av omradets kulturmiljovarden. Genom att antaga en ny detaljplan dverskrids
flertalet punkter i nuvarande detaljplan (diarenr. 202-7210-98). | nuvarande
detaljplanen ar ett av syftena att "Bevara grénska, 6ppenhet och rumslig kdnsla i
kulturlandskapet”. Man har i samma detaljplan aven fastslagit att "Kulturlandskapet
Skall vardas och skétas som idag. Genom att ldgga ut marken som allmén plats,

natur, garanteras omradet var allméant tillgangligt och avsett f6r gemensamt behov” .

Alltsa skulle man vanda upp och ned pa det ursprungliga syftet for att tillgodose en
privat aktors intresse.

Vi havdar att kommunens forsok till att forbise ett inkraktande pa 6ppenheten med att

ett stangsel ar reversibelt ar ett svagt argument. Kommunens syfte med att etablera
ett fangelse borde sannolikt vara att det ska finnas i bruk under en odefinierad
tidsperiod.

Utdver detta har de forslagna andringarna i detaljplanen fér att kunna bygga ett
fangelse har foljande betydande negativa konsekvenser:

1. Forlust av Kulturmiljovarden:

o Byggnaden och dess omgivningar har hogt kulturhistoriskt varde som
bor bevaras och skyddas. Omradets dppna och parkliknande karaktar
bidrar till dess unika och vardefulla miljo.

o Inférandet av ett fangelse med tillhdrande stangsel och
sakerhetsanordningar skulle drastiskt forandra och férvanska denna
karaktar.

2. Sakerhets- och trygghetsrisker:

o Att etablera ett klass 2 fangelse i narheten av ett bostadsomrade, tva
skolor, tva férskolor och en halsocentral innebar betydande
sakerhetsrisker och otrygghet for de boende och verksamheterna i
narheten.
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Narvaron av ett fangelse kan bidra till 6kad oro och angest, sarskilt
bland barn och ungdomar.

3. Negativ visuell och miljomassig paverkan:

Belysningsmaster kommer att placeras inom omradet och lysa under
dygnets morka timmar, vilket riskerar att medféra ljusféroreningar for
narliggande bostader, trots att belysningen kan riktas nedat.

Aven om stangslet och sékerhetsanordningar kan goras reversibla,
kommer den visuella paverkan och kansla av inneslutning att vara
signifikant och langvarig. Detta kan brutalt bryta mot omradets 6ppna
och parkliknande karaktar, som ar kritisk for dess kulturvarde.

4. Okad trafik och risker for barn:

Att etablera ett klass 2 fangelse i narheten av ett bostadsomrade, tva
skolor, tva forskolor och en halsocentral innebar betydande
sakerhetsrisker och otrygghet for de boende och verksamheterna i
narheten.

Narvaron av ett fangelse kan bidra till 6kad oro och angest, sarskilt
bland barn och ungdomar.

5. Alternativa lokaliseringar:

Det finns inga skal till att skynda pa andringen av detaljplanen och
paverka kulturmiljon permanent, sarskilt nar det finns planer pa att
lokalisera ett storfangelse i utkanten av Ostersund.

Detta alternativ ar betydligt mer lampat och skulle inte innebara de
omfattande negativa konsekvenserna for boende och verksamheter i
det aktuella omradet.

6. Kriminalvard kan ej likstallas med vanlig vard:

Det ar viktigt att poangtera att kriminalvard inte kan jamstallas med
vanlig vard. Kriminalvardsanlaggningar medfor specifika
sakerhetsrisker och krav som inte ar jamférbara med de som galler for
vanliga vardinrattningar.

Detaljplanen tillater vard inom omradet, men kriminalvard utgér en helt
annan verksamhet med betydligt hogre sakerhetskrav och
infrastrukturbehov, vilket inte lampar sig for omradet

ZT-T0-G20¢ woxu| — #£0000-7202 d 1UQ — NSIA ‘Unwiwoy spunsialsQ



7. Privata intressen:

o Det ar ocksa djupt oroande att det finns tydliga privata intressen bakom
denna foéreslagna andring, da en privat aktér som ager byggnaden
amnar hyra ut den till kriminalvarden. Denna intressekonflikt bor
noggrant granskas for att sakerstalla att allmanhetens intresse och
kulturvarden prioriteras.

Sammantaget anser vi att de foreslagna andringarna i detaljplanen ar skadliga for
omradet, dess invanare, och dess hdgt varderade kulturmiljé. Vi uppmanar darfor till
att behalla nuvarande detaljplan och skydda denna viktiga kulturmiljé och dess
invanare fran de negativa konsekvenserna av ett sadant projekt.

Vanligen,

2025-01-12
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Fran:

Skickat: 2025-01-15 13:23:45

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Synpunkter Planférslag Frésé 3:7

Ytterligare synpunkter pa planforslaget for Froso 3:7:

Synpunkt:

Avsluta detta planlidggningsarbete och sta istillet for det ni har formulerat 1
kulturminnesprogrammet och det som senast 2023 anvindes som argument nér ni avslog
planbeskedet for Froso 3:1.

Argument:

I er egen tjansteskrivelse for planbeskedet for Froso 3:1 dar planldggningen avvisas
(Diarienr. MSN 00219-2023) fran Juli 2023 har samhillsbyggnadsnamnden argumenterat
bla.

att villorna 1 kvarteret Mariedals kulturhistoriska virde skadas om omradet runt dem
forandras och fortitas (sid. 3) Den kansliga kulturmiljon tal inte ytterligare
fortatning/exploatering. Man paminner ocksa igen att vardeomdomet ér stort for

Froso sjukhusomrade och man ska vara varsam med "den 6ppna karaktiren 1 omradet -
avsaknaden av staket och andra inhzdgnader". (sid. 7)

Det ar tydligt att kommunen med planforslaget for Froso 3:7 vill forsaka den
"mycket virdefulla kulturmiljon" 1 Frosé sjukhusomradet for att fa planlagga och stiangsla in

Froso sjukhus for att tillgodose privata intressen och kommunens girighet att fa 80-90 nya
jobbtillfallen.

Slutligen

For oss som #ger villa 1 kvarteret Mariedal kan inte gd med pa planbeskedet for Froso 3:7 nér
ni tidigare har skrivit att kulturvardet skadas om omradet runt villorna féréndras! Ett skadat
kulturvirde ér ett skadat viarde pa husen!
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S6

Fran:

Skickat: 2025-01-15 19:52:42

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Re: Synpunkt fangelse Frésé strand

Categories: Plan & Bygg

ons 15 jan. 2025 k1. 19:40 skrev
Hej jag heter- och jag ar 13 ar. Jag forstar att det planeras ett fangelse pa fr6s6 strand.
Jag tycker att planerna for att bygga ett fingelse &r daligt. Jag bor néra och hade kant mig
otrygg, orolig och ridd konstant for att se en fingelsebyggnad néra mitt hem. Jag har last
detaljplaneforslaget och tycker det 4r en dalig 1d€ att bygga ett fangelse d4r ménga bor och
néra skolor och forskolor. Jag hoppas ni tar med min synpunkt innan ni gor ett beslut.

Kom pa ytterligare en dalig sak med fingelset. Jag trinar pa Cirkus kul och bus med manga
andra barn och ungdomar. Om det blir ett fangelse hiar sd kommer jag féormodligen inte vaga
ga sjalv till traningarna eftersom jag trinar pa kvillen. Cirkusen slinger dven sopor 1 ett ett
rum med Sppna undergangar som leder till huset som ska bli fangelse. Det kianns verkligen
inte bra med ett fangelse nira cirkusen och dar jag bor.

Hilsningar
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Fran:

Skickat: 2025-01-16 11:18:13

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Synpunkter pa planférslag

Categories: Plan & Bygg

Hej,

Angaende detaljplan for del av Froso 3:7.

Jag tycker att det 4r missvisande eller missledande att de angivna promenadgardarna &r
utritade med grén fiarg pa den skiss som presenterats da det nu ser ut som att det 4r 6ppna
grona ytor. I praktiken kommer det att se annorlunda ut.

Jag deltog pa informationsmotet 2025-01-15 och stillde fragan om hur synligheten kommer
bli och fick svaret av Kriminalvardens Olof Vahlstrom att man ska se till att det inte kommer
att vara mojligt att se in/ut eller att nagon annan kommunikation mellan klienter och t.ex.
forbipasserande kan ske.

Nir jag fragade om man tinker lidgga tak 6ver promenadgardarna svarade Olof Vahlstrém ja.

Att det blir tva takforsedda promenadgardar kommer att paverka helhetsintrycket och detta
tycker jag borde framga av skissen.

Jag skulle girna se att kommunen planerar en nybyggnation av en anstalt pa en lampligare
plats i Ostersund. Ett nybygge kan ge fler arbetstillfillen for lokala entreprenorer
byggnadsfirmor m.fl. under en langre tid.

Pa motet efterfragades konsekvensutredningar av upplevelsefériandringar, vilket man tydligen
mnte har sa mycket forskning pa om jag tolkade Kriminalvardens representant ritt.

Man skulle kunna passa pa att géra en studie om hur manniskors upplevelse av omradet
paverkas fore/efter en etablering, oavsett om/var den hamnar 1 kommunen, nér det giller
forandringar av t.ex. ljud, ljus, trafik, trygghet, statusidndring av varumirket, boendepriser
m.m.

Jag foreslar att ni initierar ett mote med Campus for att se om det finns intresse for en sadan
studie - som lar bli lang och bér starta omgande.

Det ar ju jattespannande och viktiga fragor!

Mvh
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Fran:

Skickat: 2025-01-18 15:52:07

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Samrad, kriminalvardsanstalt i gamla Fr6s6 behandlingshem
Categories: Plan & Bygg

Hej

Jag bor pa Froson ca en kilometer fran den planerade kriminalvardsanstalten pd Froso Strand.
Jag ir helt och hallet emot forslaget. Jag vill att detaljplanen som beror dessa forandringar
ska skrotas helt.

Kriminalvardsverksamhet i den utstrickning och med den massiva paverkan pa ndromradet
som det hir projektet innebér hor inte hemma pa Froso Strand. Verksamheten méste forldggas
till annan plats inom kommunen.

Den kulturella paverkan betonas i planbeskrivningen pa flera stéllen, bla pd s.40 Kulturmiljo
och s.45 Sociala. I och med att dessa hinseenden redan framforts dr det egentligen inget mer
som behover sdgas. Men Samhéllsbyggnad och andra berérda méste inse hur avgdérande just
dessa bitar dr, och maste ta hansyn till dem vid beslutsfattandet.

¢ Gang-och cykeltrafik: Froso Strand dr en genomfartsled in till stan. Enligt forslaget
kommer en stor del av omradet hdgnas in och dirmed stors gang-och cykeltratiken
rejalt. Jag vill betona att det &r just den sortens miljovénliga stadstrafik kommunen i
vanliga fall sdger sig vurma for. Ett reellt alternativ till att ta bilen med vad det innebar
av luftfororeningar och parkeringsbehov i Centrum.

o Estetiska vdrden: For oss boende i ndromrédet dr hela Fros6 Strand en uppskattad
strandnédra park och ett utflyktsmal bade sommar och vinter. Det &r ett extremt
naturskont omrdde som dessutom har charmen att vara livligt och tillgangligt med en
mangd olika verksamheter som péagar. De historiska byggnaderna (inklusive gamla
behandlingshemmet) och grénytorna (inklusive skogspartiet mellan Oneviigen och
Oneslingan) bidrar till charmen. Att genomfora de fysiska forindringar som anges i
detaljplanen skulle for 6verskéadlig framtid forédndra, och pa manga sétt forstora de
avsevirda estetiska virdena. Tillgédngligheten skulle minska markant. Och det
foreslagna staketet med ljusmaster ar fruktansvért fult. Det skulle skdra sig mot den 1
ovrigt varsamt bevarade arkitekturen, inte bara pa den berdrda tomten utan i hela
kringomradet.

Jag kan forsdkra att allménheten i allra hogsta grad anvdander omrédet och dven den berorda
fastigheten bade som park och strovomrade - det dr inget "antagligen" (planbesk. s.49) och jag
tar anstot till den har sortens formildrande 1 planbeskrivningen. Sjédlvklart kommer det ha en
enorm paverkan att hiigna in en stor tomt mitt emellan ett bostadsomréide och en
vardcentral. I och med den foreslagna detaljplanen star vi som stad i begrepp att for alltid
dndra karaktdren pa hela Froso Strand.

Jag anser att kommunens vilja att driva igenom forslaget visar pé ett mycket kortsiktigt
tillvixttdnkande till varje pris, som varken tar hdnsyn till existerande virden eller till
framtiden. Forslaget skulle innebédra en virdeminskning pd bade bostidder och
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néringsverksamhet pa hela sédra Froson. Det skulle vara en skamflick pa ett av Ostersunds
vackraste omraden. Det skulle drastiskt minska livskvaliteten for redan boende och det skulle
garanterat hindra vidare inflyttning. Det beslut som fattas kommer 1 allra hégsta grad att
paverka min, och sikerligen ménga andras, rost 1 kommande val.

Jag vill betona den hoga risken for att de mjuka varden som 1 och med detaljplanens éndring
forstors kommer att forta den reella samhiillsekonomiska vinsten med projektet. De
upplevda mojligheterna till arbetstillfillen ér inte 1 proportion till den uppoffring kommunen
star 1 begrepp att gora.

En centralt beldgen naturnira fastighet med vardkaraktar, historiska varden och goda
kommunikationer borde kunna utnyttjas till sa mycket mer 4n att bli inhagnat med
hogsikerhet och darmed for 6verskadlig framtid borta fran allménhetens bruk. Varfér inte ett
aldreboende? Varfor inte HVB-hem igen? Varfor inte en alternativ lokal foér Frosons
hogstadieskolor under renoveringen av Valla och Ostberg? Jag som boende kommer mer #n
gérna att delta 1 framtida diskussioner om hur omradet bor utnyttjas pa bista satt. Den héar
detaljplanen 4r inte basta sitt, och som stad borde vi kunna battre 4n sa har.

Vid beslutsfattande om det innevarande forslaget till detaljplan maste beslutsfattarna ta
sitt fornuft till fanga och avsla.

Vinliga halsningar,
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Fran:

Skickat: 2025-01-18 19:38:39

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Fangelse pa Fréson

Categories: Plan & Bygg

Nar mentalsjukhuset byggdes mitt i hjartat av en av Nordens kultur- och historiskt
mest intressanta omraden var det ett okdnsligt, onodigt flagrant missdad.

Att det skedde for ett drygt sekel sedan kan maojligen ge rum for ett visst
ursaktande typ: "Man far forlata dem, de visste inte béattre pa den tiden"...

Att Ostersunds sittande demokratiskt valda ansvariga politiker och tjansteman
under deras ansvar idag ens tinker tanken att medverka till ett FANGELSE
mitt i denna kulturmilj6 ar sa sanslost korkat och oforskamt att jag har svart
formulera mig pa ett civiliserat vis !

Ni politiker och tjansteman sitter nagra ar pa era folkvalda stolar -

- for att foretrada och framja era valjares intressen och behov !

| detta uppdrag ar det en sjalvklarhet att saval soka optimera boendemiljon for
befolkningen (som ni féretrader !) som att varda kulturella och historiska
miljoer och fornfynd av sadan dignitet att de inte bara dr av kommunalt utan
definitivt aven av riksintresse !!!

Att lagga 1 Ha fangelseomrade mitt i ett kulturhistoriskt center, med inom 1 km fullt av
bl.a.

foretag, vardinstitutioner skolor och fritidscentra runt om ar férvisso sinnessjukt

nog att platsa i ett gammalt mentalsjukhus - men ett socialt historiskt och kulturellt mord
idag !

De enda som har nagot att vinna pa detta vansinnesprojekt ar fastighetsbolaget !!!
Ar det deras intressen ni féretrader ???

Polisen raknar som tumregel med att varje intern har ett genomsnittligt kontaktnat av

runt 50 personer - varav givetvis en overrepresenterad del ocksa har kriminella kopplingar...

!

Den fysiska risk , psykologiska osdkerhet/radsla, hemska kansla och det
trivselmassiga morker

som omger ett fangelse vore KRIMINELLT att drabba Frosén med !!!

FANGELSER BEHOVS - MEN SKA LIGGA DAR ETT MINIMUM; HELST INGEN, NORMAL
medborgare stors av dem !!!

INTE, INTE ,INTE i hjartat pa ett kulturhistoriskt centrum, ett friluftsomrade som dagligen
anvands av tusentals, ett centrum foér kontorsarbeten, vard, utbildning mm. !!!
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Fran:

Skickat: 2025-01-19 18:18:03

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Fangelse Froson

Categories: Plan & Bygg

Skickat fran min iPad Helt ritt, finns ingen anledning att placera ett fangelse mitt i
bebyggelsen. Hoppas kommunen tar sitt sunda fornuft till fanga & lyssnar pé oss grannar som
finns 1 nérheten.
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Till: Milj6- och samhallsbyggnadsnamnden, Ostersunds kommun

Yttrande gallande foreslagna andringar i detaljplan del av Frés6 3:7. Nedan finns beskrivet
varfor det inte [ampar sig att géra om detaljplanen for att etablera en anstalt pa i en
kulturhistorisk milljo.

1. Paverkan pa kulturhistoriska miljon:

Enligt detaljplanen ar Frésé 3:7 en plats med hdga kulturhistoriska varden, dar den befintliga
byggnaden och dess omgivande parkmiljo utpekats som sarskilt vardefulla i kommunens
kulturmiljoprogram. Planen tilldter dock uppférandet av nya byggnader, inklusive
kriminalvardsanstalten, och andra verksamhetsspecifika anlaggningar, som kan paverka
omradets historiska autenticitet och arkitektoniska enhetlighet.

Kulturmiljolagens (1988:950) 1 kap. 1 § anger att kulturmiljon ar en icke-fornybar
resurs som ska skyddas och vardas for framtida generationer. En anldggning som
kriminalvard, sakerhetsanordningar och belysningsmaster, riskerar att forvanska
omradets kulturhistoriska helhetsbild.

Genom att ersatta parkliknande miljéer med stangsel och héga byggnader, forlorar
omradet sin historiska koppling och estetik. Enligt kulturmiljoprogrammet ar just
helhetsmiljon en integrerad del av platsens varde, och detta bér skyddas.

Planen foreslar skydd av vissa element, men férandringar som till exempel fallning av
trad och forlust av utemiljé paverkar omradets kulturhistoriska varde negativt och kan
vara ofoérenliga med planens syfte att "skydda och tillvarata" dessa varden.

2. Barnkonventionen och paverkan pa barn i omradet:

| omradet finns flertalet férskolor och skolor. Barnkonventionen, som ar svensk lag sedan 1
januari 2020, betonar barns ratt till en trygg och halsosam miljé samt méjlighet till utveckling
och rekreation.

Artikel 3 i barnkonventionen slar fast att barnets basta ska vara en primar
Overvagning i alla beslut som rér barn. En kriminalvardsanstalt i ett omrade nara
forskolor och skolor kan skapa en psykologisk otrygghet fér barn och deras familjer,
aven om sakerhetsnivaer uppratthalls.

Artikel 31 anger barns réatt till lek och rekreation. Den forlust av parkmiljo och
naturvarden som planen medfor begransar barns tillgang till naturnara och
stimulerande miljoer for lek och utveckling.

Risken for ljusstérningar och belysning fran stralkastare kan paverka barns halsa och
somn, sarskilt med bostader och skolor i ndrheten. Artikel 24 i barnkonventionen
betonar barns ratt till basta majliga halsa.

3. Paverkan pa fastighetsvarden:
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Ett genomférande av detaljplanen kan paverka fastighetsvardena negativt for bostader i
omradet, sarskilt med tanke pa kriminalvardsanstaltens verksamhet och dess paverkan pa
narmiljon.

e Forskning och rattsfall visar att fastighetsvarden i narheten av institutioner med hog
sakerhet, som kriminalvardsanstalter, ofta sjunker. Detta beror pa upplevd otrygghet,
forsamrad visuell miljé och minskad attraktionskraft for omradet.

e Fdrsamrad tillgang till gronomraden och naturvarden, i kombination med 6kad trafik
och ljusféroreningar, kan forstarka denna vardeminskning.

e Enligt plan- och bygglagen (PBL) ska kommunen beakta bade allmanna och enskilda
intressen. Har framstar fastighetsagarnas intressen som asidosatta, sarskilt nar
omradet redan klassas som kulturhistoriskt och naturskont.

4. Psykologisk paverkan pa manniskor:

Anlaggandet av en kriminalvardsanstalt, sarskilt i kombination med sakerhetsanordningar
som stangsel, belysning och kameramaster, kan paverka manniskors upplevelse av trygghet
och trivsel i omradet.

e Den psykologiska paverkan av att bo i narheten av en kriminalvardsanstalt kan
inkludera upplevd otrygghet och stigmatiering av omradet, vilket i sin tur paverkar
invanarnas trivsel och livskvalitet.

e Forlusten av tillgangliga gronomraden kan leda till férsdmrat mentalt valbefinnande,
da naturen ar en viktig kalla till aterhamtning och stressreduktion.

e Enligt miljdbalken (1998:808) 2 kap. 3 § ska halsorisker och oldgenheter for
manniskors halsa undvikas. Har kan ljusstérningar, trafikokning och visuella
férandringar betraktas som olagenheter.

De kulturella och sociala vardena pa Froso 3:7 riskerar att paverkas negativt av detaljplanen.

Ur ett juridiskt perspektiv kan detta strida mot intentionerna i kulturmiljélagen,
barnkonventionen och miljébalken, samt mot principerna i plan- och bygglagen att vaga
allmanna och enskilda intressen.

For att sakerstalla en hallbar utveckling bor alternativa I6sningar évervagas, sasom att
lokalisera kriminalvardsanstalten till en plats dar paverkan pa kulturhistoriska, sociala och
ekologiska varden ar minimal.

5. Ljusfororeningar och paverkan pa halsa och miljo:

Planen féreslar omfattande belysning med stralkastare pa 8 meters hojd samt ljusmaster i
anslutning till kriminalvardsanstalten. Trots att ljuset ska riktas nedat och begransas for att
undvika spilljus, finns risk for ljusféroreningar som kan paverka bade narboende och den
omgivande miljon.

e Halsorisker for manniskor: Ljusféroreningar kan leda till somnstorningar, vilket har
en direkt inverkan pa manniskors halsa. Enligt miljobalken (1998:808) 9 kap. 3 §
ska verksamheter bedrivas sa att olagenheter for manniskors halsa undviks. Sarskilt
narmast boende, inklusive barnfamiljer, kan paverkas av ljusets inverkan pa
nattsébmnen och allman trivsel.

614-10-620C woxqu| — ££0000-+20Z d U — NSW ‘UNWWoy SpunsisjsQ



o Barnspecifik paverkan: Enligt barnkonventionens artikel 24 ska barns ratt

till halsa skyddas, vilket inkluderar att sakerstalla en trygg och halsosam miljo.

Ljusfoéroreningar, sarskilt pa natten, kan paverka barns sémn och utveckling
negativt.
Psykologisk paverkan: Konstanta ljuskallor fran sékerhetsbelysning skapar en
kansla av 6vervakning och kontroll som kan bidra till psykologisk otrygghet for bade
boende och barn i omradet. Detta kan 6ka stress och minska trivsel.

o Ljus fran kriminalvardsanstalten kan ocksa bidra till en "institutionaliserad"
kansla i omradet, vilket strider mot de estetiska och psykologiska foérdelar
som omradet tidigare har erbjudit.

Ekosystempaverkan: Ljusféroreningar paverkar den biologiska mangfalden.
Insekter, fladdermdéss och andra nattaktiva arter kan fa sina livsmiljoer och naturliga
beteendemonster stérda. Enligt miljobalkens 1 kap. 1 § ska biologisk mangfald
skyddas, vilket ljusféroreningar riskerar att motverka. Dokumentet beskriver omradet
som rikt pa naturvarden, inklusive aldre trad och viktiga habitat som bdr skyddas.
Lagstiftning om belysning: Enligt praxis kan ljusstorningar klassificeras som en
olagenhet enligt miljobalken om de ar av saddan karaktar att de kan anses paverka
manniskors halsa negativt. Detta galler sarskilt vid ljus som lyser in i bostader under
nattetid, vilket kan vara aktuellt for boenden i narheten.

6. Ekonomisk vinning for fastighetsbolaget och paverkan pa rattvisa
overvaganden:

Detaljplanen for del av Froso 3:7 innebar att fastighetsbolaget far maojlighet att exploatera
omradet for en kriminalvardsanstalt. Det kan antas finnas ett starkt ekonomiskt vinstintresse
for fastighetsagaren i att mojliggora detta projekt, sarskilt med tanke pa hyresintakterna som
kriminalvarden férvantas generera under lang tid framdver.

Risk for att allmanna intressen asidosatts: Plan- och bygglagen (PBL) staller krav
pa att en detaljplan ska baseras pa en balanserad avvagning mellan allménna och
enskilda intressen. Har kan det ifragasattas om fastighetsbolagets ekonomiska
intresse har fatt oproportionerligt stor vikt, pa bekostnad av de allmanna intressen
som paverkas negativt, sdsom boendes halsa, kulturmiljé och omradets rekreativa
varden.

o Kriminalvardens behov av nya anldggningar kan inte ensam motivera att
narboende och kulturvarden asidosatts for att sdkerstalla fastighetsbolagets
vinstmajligheter.

Social och ekonomisk rattvisa: Nar detaljplanen i praktiken innebar en vinst for
fastighetsbolaget samtidigt som boende i omradet riskerar att drabbas av sankta
fastighetsvarden, ljusféroreningar, forlust av grénomraden och psykologisk paverkan,
uppstar en fraga om rattvisa.

o Miljobalkens (1998:808) 2 kap. 1 § slar fast att beslut ska fattas utifran en
langsiktigt hallbar utveckling, dar hansyn ska tas till manniskors halsa och
miljon. Har kan fastighetsbolagets kortsiktiga ekonomiska vinning anses sta i
konflikt med hallbarhetsperspektivet for omradet.

Fastighetsvarden for boende: Samtidigt som fastighetsbolaget far ekonomiska
fordelar fran detaljplanens genomférande, riskerar boende i omradet att drabbas av
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sankta fastighetsvarden. Detta kan sarskilt paverka hushall som planerar att sélja
sina bostader, vilket i sin tur kan skapa ekonomisk forlust for enskilda individer.

e Transparens och ansvar: Fragan kan vackas om huruvida processen kring
detaljplanen har varit tillrackligt transparent, sarskilt vad galler fastighetsbolagets
intressen. Enligt PBL:s krav pa samrad och balans mellan olika intressen, ar det
viktigt att tydligt redovisa vilka ekonomiska férdelar fastighetsbolaget far av
detaljplanen och hur detta vags mot allmanhetens och boendes intressen.

Vanligen,
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Ostersund 2025-01-19
"Diarienr P 2024-000034”
Milj6é och samhallsnamden.

Yttrande avseende samrad angaende ny detaljplan i
kulturomradet infor byggandet av kriminalvardsanstalt.

Det ar tydligt att det finns starka kanslor och oro kring planférslaget och dess
paverkan pa den kulturhistoriska miljon pa Froso Strand. Manga viktiga punkter har
lyfts fram, sarskilt kring bevarandet av kulturvarden och hur en ny anstalt kan
paverka omradets karaktar och invanarnas upplevelse. Det ar en komplex situation,
och det ar viktigt att alla roster hors i processen.

Viktigt att kunna rora sig fritt i omradet och kanna sig trygg. Omradet nyttjas av
manga, inte bara boende dven andra invanare, vuxna och inte minst barn i olika
aldrar. En viktig plats for olika aktiviteter och verksamheter, dag som kvallstid.

Det ar viktigt att kommunen tar hansyn till synpunkter och ser till att alla aspekter,
bade kulturella och miljdmassiga men aven o6kad trafik, beaktas i planeringen. Att
hitta en balans mellan behovet av nya verksamheter och skyddet av kulturhistoriska
varden ar en utmaning, men det ar avgorande for att bevara omradets identitet och
historia.

Citat ur planbeskrivning;

“Fastigheten ligger inom sdrskilt véirdefull miljo, enligt Kulturmiljoprogrammet.
Byggnaden dr utpekad som sdrskilt virdefulla klass A i kulturmiljoprogrammet och
dven dess omgivande utemiljo med en lummig, parklik karaktdr och forgardsmark
dar en viktig del i omrddets kulturmiljovirden.

1 Kulturmiljoprogrammet anges att till- och ombyggnader av byggnaden exteriort
ska goras med storsta hdnsyn till kulturvirdena och i mojligaste man undvikas.
Atgdrder som dr irreversibla bér i storsta mdn undvikas.”

“Planens paverkan pd kulturmiljévdrdena dr stor da omgivande vegetation
fordndras, en ny byggnad foresldas bredvid befintlig skyddad byggnad samt
att omrddet inhdgnas med stingsel. Perimeterskydd samt ljus- och
kameramaster innebdr stor paverkan i omrddets oppna parklika karaktdr och
skymmer siktlinjer mot befintlig byggnad. De dr dock reversibla tilligg i
kulturmiljon som kan avidgsnas i framtiden om anstaltsverksamheten
upphor. For att minska paverkan pd kulturmiljon anpassas utformningen av
omrddet och gestaltning och placeringen av ny byggnad till omrddets
kulturvirden i sa stor utstrdckning som maojligt.

Planforslaget bedoms innebdra en negativ paverkan men inte risk for
betydande miljopaverkan. Detta dd varsamhetsbestimmelser och
rivningsforbud innebdr att befintlig byggnad skyddas i detaljplanen,
placering och utformning av ny byggnad anpassas till kulturmiljévirdena
samt att 6vriga tekniska atgdrder dr reversibla tilldgg.
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Inget landskapsbildskydd finns for planomrddet. Féreslagen ny byggnad

och perimeterskyddet bedoms dock fd stor paverkan pad landskapsbilden.

Utifran den sammanstdllning som gjorts i checklistan och som sammanfattas ovan
bedomer Ostersunds kommun att planforslaget kommer fi en stor pdverkan pd
omgivningen men forvintas inte medfora betydande miljopaverkan. ”

Kommentarer till bedémningarna i ovanstaende citat:

Inte risk for betydande paverkan ar en orimlig bedémning. Det ar uppenbart fér de
flesta att om det forsta man moéts av nar man kommer in i omradet ar ett stort
stangsel med stralkastare maste det rimligen anses som en betydande paverkan.
Hela omradet och helhetsintrycket kommer i hdg grad paverkas.

Det ar en stor satsning att anlagga en kriminalvardsanstalt, som rimligtvis kommer att
stracka sig Over artionden och har permanent karaktar. Da kan det aldrig vara aktuellt
att betrakta nagot "tillagg” som reversibelt.

Det ir ett rimligare antagande att man dventyrar det kulturhistoriska
virdet med en dndring av detaljplanen!

1:

Kriminalvarden borde sa langt det nagonsin gar undvika att planera en anstalt
centralt i stadsmiljo. En nyetablering ar ju en helt annan sak an en befintlig anstalt.
En kriminalvardsanstalt kommer alltid att paverka medborgarna och den paverkan
maste bli sa liten som mgjlig. Att placera en anstalt perifert maste ur alla synvinklar
vara mer optimalt. Att bygga nytt kan inte rimligtvis fordréja processen med tanke pa
de Overklaganden som garanterat kommer. Det har ju redan fordroéjts i 2 instanser,
vilket man borde ha férutsett och da inte fortsatta i samma spar som om inget har
hant.

Kriminalvarden kan rimligen inte ha nagot intresse av negativ opinion fran
lokalbefolkningen eller att férstéra kulturmarkta omraden.

2:

Kommunens politiker och tjansteman maste i forsta hand tillse att medborgarnas
intressen skyddas.

De ombyggnationer och planer som kriminalvarden behéver for sin anstalt har redan i
tva instanser fatt avslag. Att da ga vidare med att i all hast andra detaljplanen och
fullt medvetet forstora ett viktigt kulturminne ar ytterst betankligt.

Detaljplanen fran 1999 ar sakert med stor anstrangning framtagit for att skydda detta
objekt och omgivning och boér inte andras med syfte att infora en sa radikal andring
som det har ar fragan om. Att argumentera att det ar reversibelt ar inte meningsfullt i
ett sammanhang dar man rimligen férvantar sig en sa pass langvarig férandring som
i princip maste anses permanent.

Om det anses allmant viktigt for kommunen och kriminalvarden med en placering i
Ostersund ar det viktigt att proaktivt inleda ett samarbete med kriminalvarden i syfte
att placera en sadan anstalt mer perifert i kommunen. Dialog och samarbete mellan
kriminalvarden och kommunen kan vara nyckeln till att na en I6sning som alla kan
acceptera utan att gora sig skyldiga till att forstéra vardefulla kulturmiljovarden.

02-10-620Z woxu| = $£0000-¥202 d 41ud — NS ‘UNWLOoY spunsiajsQ



Det kan inte vara mdjligt att kommunen inte kan anvisa en sadan placering. Politiken
bor inte gobmma sig bakom att det bara finns detta alternativ.

Vad ger det for signaler att man bara kan andra en detaljplan som ar uppréattat for att
skydda kulturmarkta omraden och helt medvetet forstéra dessa varden.

3:

Fastighetsdgaren har intresse av att hyra ut sin fastighet, men har fran férsta bérjan
varit fullt medveten om de foérutsattningar som finns inom omradet och borde hellre
agna sin energi at att hitta verksamheter som inte paverkar skyddsomradet, hittills
har det funnits verksamheter bade i aktuell och andra byggnader som inte har haft
paverkan pa kulturmarkning.
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Fran:

Skickat: 2025-01-21 09:17:15

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Fangelse Froéso strand

Det #r mérkligt att Kommunalriddet Daosson péstar att ett fingelse 1 Ostersund BARA kan
byggas pa Froso strand. Det finna inga andra LAMPLIGA platser. Kan det bero pa att DIOS
ager fastigheter dar och inte fatt hyresgéster till dem?

Kan det bero pa att Ostersunds kommun #r skyldig Di6s nagot da de inte (4nnu) fatt bygga pa
Gustav den IIIs torg?

Det ska byggas fingelse 1 ett gammalt kulturomrade bland barnfamiljer OCH énnu ett
rekreationsomréde 1 Ostersunds kommun ska forstoras.

Nog masta man spara Frosons finaste omrade! Lagg ett fingelse ute 1 skogen!

Jag har tidigare bott 1 omradet)

Skickat fran Outlook for Android
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Frén: I

Skickat: 2025-01-21 19:37:17

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Yttrande géllande detaljplansandring for del av Froso 3:7
Categories: Plan & Bygg

Jag vill harmed framféra min starka oro och negativa synpunkt pa den nya
detaljplanen for del av Froso 3:7. Det bor betonas att allmanintresset for att bevara
kulturmiljon ar av yttersta vikt och detta 6vervager férdelen med att skapa 100 nya
fangelseplatser och 80 nya arbetstillfallen. Detaljplanens genomférande innebar
stora ingrepp och férandringar i den befintliga kulturmiljén, vilket ar otillfredsstallande
och oacceptabelt.

Balans mellan allmanna intressen och kulturarv:

Det ar mgjligt att tillgodose allmanna intressen, sasom behovet av fler anstaltsplatser,
utan att kompromettera viktiga kulturhistoriska varden. Alternativa platser eller
nybyggnationer bor 6vervagas for att hitta en balans mellan dessa behov. Genom att
valja andra platser for anstalten kan vi tillgodose samhallets behov utan att skada
vart ovarderliga kulturarv.

Langsiktig forlust vs. kortsiktig nytta:

Den nytta som anlaggningen kan erbjuda pa kort sikt bor vagas mot den langsiktiga
forlusten av kulturhistoriska varden. Kulturarvets betydelse stracker sig éver
generationer, medan funktionella andamal kan férandras 6ver tid. Vi maste tanka
langsiktigt och inse att forlusten av kulturmiljon och dess betydelse for framtida
generationer ar ovarderlig.

Rattsliga och etiska 6vervaganden:

Manga kulturhistoriska byggnader skyddas av lagar och férordningar som syftar till
att bevara vart gemensamma kulturarv. Att ignorera dessa skyddsregler kan skapa
rattsliga problem och skada fértroendet for myndigheternas férmaga att skydda
allmanintresset pa ett etiskt ansvarsfullt satt. Det ar bade rattsligt och etiskt
nddvandigt att respektera dessa lagar och férordningar for att bevara var
gemensamma historia och kultur.

Sammanfattningsvis ar det av yttersta vikt att hitta en balans mellan att skapa nya
samhallsnyttiga anlaggningar och att bevara vara kulturhistoriska miljder. Langsiktiga
och hallbara I6sningar maste prioriteras framfor kortsiktiga vinster, och vi maste
uppratthalla de rattsliga och etiska principerna for att skydda vart gemensamma
kulturarv.

Ljusstorningar och belysning:
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Trots kommunens bedémning att paverkan pa befintliga bostader ar 1ag, ar det tydligt
att ljusstérningarna kommer att ha betydande negativa effekter. Narmaste
bostadshus har endast I6vtrad mellan sig och den féreslagna anstalten. Dessa
I6vtrad kommer inte att fanga mycket ljus under vinterhalvaret da de ar aviévade.
Detta innebar att ljuset fran anstaltens belysningsmaster, vilka ar placerade pa 8
meters hojd och anvands under dygnets mérka timmar, kommer att spridas mest
under denna period pa grund av snéreflektion och manga mérka timmar.

Ljuset riktas nedat men det ar osakert om spilljus och stérande ljus fér omgivningen
helt kan undvikas, vilket bilden fran anstalten i Harnésand visar exempel pa.

Att tona ner de negativa effekterna av sadana ljusstérningar ar otillfredsstallande och
visar en brist pa hansyn till de narboendes levnadsvillkor och halsa.

Psykosocial paverkan pa barn:

Planbeskrivningen har éverhuvudtaget inte utrett hur barn som gar pa de férskolor
och skolor som ligger i direkt anslutning till den tilltankta anstalten paverkas, trots att
barnkonventionen ar lag i Sverige.

Det ar orovackande att man inte har tagit hansyn till barnens rattigheter och
valbefinnande nar man planerat den nya anstalten. Barnkonventionen, som ar en del
av svensk lag, kraver att barns basta alltid ska sattas i framsta rummet vid alla beslut
som ror barn. Att inte inkludera en grundlig utredning om hur narheten till en anstalt
paverkar barnens trygghet och utveckling innebar ett tydligt asidosattande av dessa
lagstadgade rattigheter.

Barn exponeras for potentiella risker och negativa psykologiska effekter som féljer
med narheten till en anstalt. Detta omfattar allt fran kanslan av osakerhet och
otrygghet till hur ljusstérningar och buller kan paverka deras skolgang och dagliga
aktiviteter.

Det ar av yttersta vikt att kommunen omedelbart genomfér en omfattande och
detaljerad utredning av hur den nya anstalten kan paverka barnen i det narliggande
omradet, i enlighet med barnkonventionen och svensk lag.

Med vanlig halsning,
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Kundcenter

S15

Sammanfattning

Nuvarande aktivitet(er): Besvara (forvaltning)
Forfallodatum: 2025-01-23 klockan 09:34:01
Totalt antal drendedagar: mindre an en dag

Registrera drende (och om méjligt besvara)

Registreringsdatum: 2025-01-21 klockan 09:34:01 (Totalt antal arendedagar: mindre an en dag)

Rapportnr: KC20257456
Rapportor: Jenny Svensson

Rubrik

Arendebeskrivning

For- och efternamn

Vald aterkoppling

E-postadress

Telefonnummer

Klassificering niva 1
Klassificering niva 2
Klassificering niva 3

Innehall

Klassificering, avdelning
Svar/information fran Kundcenter

Privatperson/Féretag

Svar

Fangelset Froson

Medborgare vill veta om man tagit nagon hansyn till manniskor som bor och verkar i narheten av platsen dar
fangelset planeras byggas.

Har man tagit det i beaktande de som bor och ror sig i omradet?

Ska inte boende ha en trivsam boendemiljo?

Ska bamen behdva ga forbi ett fangelse pa vag till skola/forskola?

Ménniskor som ska jobba eller besoka halsocentralen ser fangelset pavag ill och fran, det ar inte trivsamt.
Kanns hansynslost, har man tagit hansyn till hur manniskor paverkas?

Handlar inte om sdkerheten utan trivseln i omradet.
Det finns andra stéllen att bygga pa.

[

Via e-post

T E [

073-093 38 42

Plan, bygg, mark

Planarende

Detaljplan

Kunden vill veta nagot (information)

Ostersunds Kommun, SB, POB, SB Plan och Bygg
Till Plan

Privatperson
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Manuell sekretess, Ja/Nej Nej

Inkommit via Telefon

Sekretess, Ja/Nej Nej

KC saknar info Nej

Besvara arende, Nasta aktivitet (statistik) Skicka till forvaltning
Registreringsdatum 2025-01-21

Nuvarande aktivitet(er)

Aktivitet: Besvara (forvaltning)

Arendestatus: Besvara (forvaltning)

Ankom datum: 2025-01-21 klockan 09:34:01 (Antal dagar sedan ankomst: mindre an en dag)
Forfallodatum: 2025-01-23 klockan 09:34:01

Ansvarig(a): Sara Svensson

I retur: Nej

Omdirigerad: Ja

Information gallande omdirigering:

2025-01-21 klockan 15:25:23 Omdirigerad av Ivar Suneson till Sara Svensson. Noteringar:
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Fran:

Skickat: 2025-01-22 14:46:22

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Forslag fangelse Froson

Hej!

S16

Jag ar boende pa Frosén och kommer att ha fangelset som min utsikt. Mitt forslag ar att
lokala konstnarer kan fa mala motiv kopplat till Frosén pa muren. Detta for att stotta lokala

konstnarer och att géra muren lite trevligare att titta pa.

Med vanlig halsning,
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S17

Fran:

Skickat: 2025-01-24 13:59:38

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>

Amne: Fingelse

Hej!

Min synpunkt pa planforslaget for fangelse ér att det inte bor vara ett fangelse dar
overhuvudtaget.

Omradet har stort natur, kultur och folkhélsovérde som det ser ut idag. For oss som bor,
verkar och ror oss i omrddet (och vi d&r ménga) &r det hdr en lugn oas som skénker ro vare sig
man ror sig igenom eller forbi.

Aven mitt i vintern hors fagelsdng och sommartid vaxer all skons véxter; smultron, harsyra,
svampar, stenbar mm.

Att vanstélla det har omradet och gora det otillgdnligt for vistelse och passage vore att skada
folkhélsan.

Bygg girna ett fangelse i kommunen men gor det ddr det inte syns, hors eller stor oss invénare
som lyckats halla oss pa ritt sida av lagen. Polismyndigheten ma ha brattom att fa till nya
fangelseplatser men den stressen &r inte var.

Det enda vi bor vara stressade over (och det géller sa klart er politiker med eftersom ert jobb
ar att foretrdda oss kommuninvénares intressen), dr hur mycket sémre alla boende, besdkande
till hédlsocentralen, familjer pa vég till och fran forskola och skola samt arbetsverksamma i
omradet kommer ma da de méste passera och se dubbla taggtradsstiangsel och en stympad i
natur istillet for den skonhet vi far bevittna idag.

_ och som gar Oneslingan fram och tillbaka upp till

4ggr per dag
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Fran:

Skickat: 2025-01-25 18:47:16

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: P 2024-000034 Froéso 3:7

Categories: Plan & Bygg

Med anledning av detaljplanen Froso 3:7 vill jag lamna dessa synpunkter.
Jag bor pé_ och dr darmed nadra granne till planforslaget.

Jag har full forstaelse for att kriminalvarden har ett stort behov av fler fangelseplatser, men
jag tycker att det maste finnas andra battre [ampade platser att bygga pa.

Jag anser det mycket olampligt att bygga ett fangelse mitt i ett befintligt bostadsomrade som
dven innefattar flera forskolor, Arnljotskola, cirkusskola, hdlsocentral, folktandvard,
barnavardscentral, apotek, dldreboende, restaurang och gym.

| den varld vi nu lever med krig, skjutningar, sprangningar, 6kat vald och kriminella
handlingar tycker jag att platsen dr mycket illa vald! Den oro allt detta skapar for sma barn
och foraldrar kdnns ha stor psykolgisk paverkan. Att de da ofrivilligt tvingas passera ett
fangelse med murar och stangsel nar barnen ska till sin dagliga verksamhet, borde vara
tillrackliga skal att tanka om infor denna planering. Detta belystes dven av en psykolog vid
informationsmotet den 15 januari 2025 "Hos Andreas". Hur motiverar och férklarar man
denna planering for sma barn?

Det har gjorts fler undersokningar i Er detaljplan angaende paverkan pa natur-kultur och
miljovarden. Det har belysts om miljopaverkan pa Blasippa-Bjorktrast-stora aldre trad och
om kulturella varderingar men ingenting finns om hur planforslaget paverkar vara barn!

Aven att utblickar fr&n narliggande befintliga bostider beskrivs att "p&verkas marginellt" i
detaljplanen. Detta haller jag ej med om med tanke pa stangsel, murar och belysning som
kommer att stéra oss som bor har.

Promenadslingor och fri natur i omradet paverkas ocksa negativt. Det fanns en anledning att
valja att bo har.

Trafiksituationen ar redan idag mycket anstrangd med kobildning vid mornar och

eftermiddagar, vilket kommer att forsamras ytterligare med dnnu fler besokare da
genomfarten ar sa begransad.

Froson 25/1-25
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SKRIFTLIGA SYNPUNKTER OCH YTTRANDE

Ny detaljplan Frésé 3:7 Vard, kriminalvard mm samrddshandling
Vivill framféra synpunkter pa férslag pa ny detaljplan for Froso 3:7. Vi ar grannar och ager || N

I Froson och anser att ett fangelse pa Frésé Strand dr olampligt.

Kommunen prioriterar kortsiktigt 70 arbetstillfallen, 100 fangelseplatser och en enskild fastighetsdgarens
intresse framfor Fros6 Strands fortsatta utveckling till en hallbar och attraktiv stadsdel for bade boende
och néringsliv enligt planprogram fér Fréso Strand och Oversiktsplan Ostersund 2040. Kommunen kér éver
0sSs.

SARSKILT KULTURHISTORISKT VARDEFULL BEBYGGELSE

| Ostersunds kommuns Kulturmiljéprogram lyfts Frésé sjukhusomrade - Ostersund.se som ett omradde med
kulturhistorisk vardefull miljo och vardbyggnaden samt garaget pa Froso 3:7 som sarskilt vardefulla
byggnader i klass A, dvs det starkare skyddet som kommunen sjdlva kan utse.

Frose 3:7. Froso 3:7. Garage.
Vardbyggnad. Byggd
1927.

Enligt Plan- och bygglagen (PBL) ar det forbjudet att forvanska sarskilt kulturhistoriskt vardefull
bebyggelse. For all bebyggelse galler dven varsamhetskravet, vilket innebar att byggnadens “sarart” och
"karaktarsdrag” ska bevaras vid dandringar eller underhall. Den nya detaljplanen riskerar att skada bade
omradets vardefulla miljo och de specifika byggnadernas sarart och karaktar.

Vi menar att detaljplanen bryter mot PBL 2 kapitlet 6 §, 8 kapitlet 13 § (Férbud mot férvanskning), 8
kapitlet 14 § (Underhall och varsamhet) och 8 kapitlet 17 § (Andring av byggnad). | planbeskedet skriver
kommunen att till- och ombyggnader av byggnadens exterior ska géras med storsta hansyn till
kulturvardena och i sa stor utstrickning som majligt undvikas. Atgarder som &r irreversibla bor ocksa
undvikas i storsta mojliga man. Det ar férvanande att en irreversibel verksamhetsbyggnad som &r tre
vaningar hog med en bruttoarea pa cirka 2100 m? tillats i forslaget till ny detaljplan.

Forslaget till ny detaljplan tillater aven byggatgarder pa och i byggnadernas absoluta narhet, vilket
forvanskar och skadar kulturhistoriska varden enligt undersdkningen om betydande miljépaverkan.
Pastaendet att byggatgarderna skulle vara reversibla tillagg i kulturmiljon, som kan avlagsnas i framtiden
om anstaltsverksamheten upphor, ar felaktigt. Det ar viktigt att notera att detta ar villkorat av att
verksamheten upphor. Belysningsmaster och stangsel kommer att paverka omradet och byggnaderna
under 6verskadlig tid, sarskilt med en hyresperiod for fangelset som troligtvis stracker sig 6ver 15-25 ar.
Det saknas en tidsbegransning i detaljplanen.

Nybyggnaden av en verksamhetsbyggnad i tre vaningar med en byggnadsarea (avtrycket pa marken) pa
cirka 800 m? och en bruttoarea pa 2100 m? i nira anslutning till den vardefulla byggnaden &r inte
reversibel. Kommunen skriver att for att minska paverkan pa kulturmiljon ska utformningen och
placeringen av den nya byggnaden anpassas till omradets kulturvarden i sa stor utstrackning som maijligt,
med hansyn till verksamhetens behov. Detta innebar att fangelsets behov prioriteras framfér skyddet av
en A-klassad vardefull miljé och byggnad, vilket dr oacceptabelt. Det ar felaktigt att detaljplanen tillater
tillagg som betraktas som permanenta, samt en stor nybyggnad pa fastigheten.
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DOKUMENTERADE VARDEN

Vi har tidigare belyst omradets historik. Syftet med den tidigare detaljplanen, som antogs 1982 Férslag till
dndring och utvidgning av stadsplanen for del av Frésén i Ostersunds kommun (del av Stg 796A, Frésé
Sjukhus mm), var att fordndra omradet fran ett institutionsomrade till ett attraktivt omrade for boende,
utbildning, vard och féretagande. Detta syfte har uppfylits, och Froso Strand — som tidigare inrymde
mentalsjukhuset Froso Sjukhus — har utvecklats i enlighet med detaljplanens mal.

Detaljplanen fran 1982 beskriver Froso Strand:

| detaljplanen fran 1982 anges att byggnad 61 ska vara fristdende med hansyn till arkitekturen, men i den
nya detaljplanen tillats en verksamhetsbyggnad med bruttoarea 2131 m2 framfor denna byggnad.

Omrddet kring SVA, (byagnad 1itt 61) bdr ej bebyggas ytterligare
med hénsyn till befintligt byggnadsvdrde frdn kulturminnesvirdens
synpunkt. i :

Statens vérdanstalt for alkoholmissbrukare, SVA, disponerar
byggnad 61. '

Froso Strands vardefulla grénomraden och stravan att byta omradets karaktar beskrivs sa har:

Utéver skyddsomrddena har ndgra mindre omrdden getts parkkaraktir,
dels norr om vardbyggnaderna for att skapa en viss luftighet kring
den relativt koncentrerade bebyggelsen, dels omrddet i anslutning

till festsalen som redan idag fungerar som strév- och rekreations-
omrade.

De relativt stora omrdden som ldmnas fria frdn bebyggelse gir att
sjukhusomrddet kommer att bibehdlla sin karaktdr av centralt be-
ldget friomrdde pd Frostn, ddr lugn och ro, upplevelsen av en miljo
med omvéxlande natur och Storsjons vattenyta dr vdsentliga inslag.

Parken och friomr&dena har sin betydelse inte endast for sjukhus-
omrddet utan ocksé for de tdtbebyggda delarna av Fristn. Pigiende
och framtiqa fortdtning av denna bebyggelse gir att denna funktion
pd sikt kommer att b1i &n mer vdrdefull och genom en mer sallmin
anvéndning bidra till Tandstingets strdvan att succesivt #a bort
sjukhusomrddets hdvdvunna karaktdr av slutet institutionsomréde.

Vi menar att den nya detaljplanen inte omhandertar Fros6 Strands arkitektoniska och kulturhistoriska
varden som ar val dokumenterade. Forslag pa ny detaljplan skadar istallet Froso Strand-omradet och dess
kulturhistoriska varden.
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DETALJPLANENS SYFTE

Tidigare detaljplan for Froso Strand (Froso 3:3 mfl) 980623 rev 980921 moijliggjorde en utveckling av
omradet:

Klipp fréan detaljplan fran 1998

Vi motsatter oss starkt forslaget pa ny detaljplan vars syfte dr att méjliggéra for vard, dér kriminalvérd
med tillhérande anldggningar och konstruktioner ingdr. Syftet dr dven att mdéjliggéra fér ny byggnad fér
Kriminalvdrdens behov. Vidare syftar planen till att skydda och tillvarata kulturhistoriskt vérdefull byggnad
och miljé inom omrddet. Planen syftar dven till att skydda naturvérden i form av dldre trdd.

Den nya detaljplanens syfte star i stark kontrast till den tidigare planen, vars mal var att bevara omradets
sardrag och kvaliteter samt att verka for en langsiktig och attraktiv utveckling. | stallet for att prioritera
kultur- och naturvarden framjar den nya planen kriminalvarden och privata intressen, vilket innebar en
negativ paverkan pa bade kulturviarden och natur.

Vi efterfragar en detaljplan som tar ett langsiktigt ansvar och arbetar for social hallbarhet for alla, snarare
an att kortsiktigt gynna en privat fastighetsdgare och Kriminalvarden.

ANDAMAL

Omradet far enligt forslaget anvandas for D vard. | anvandningen vard ingar all 6ppen och sluten hélso-,
sjuk- eller kriminalvard.

Boverket menar att anvandningen vid behov boér preciseras exempelvis till: barnavard, ungdomsvard,
dldrevard, sjukhusvard, psykisk vard och kriminalvard. Boverket skriver i detta i sin handledning att det dr
ldmpligt att precisera anvidndningen vard fér att tydliggéra syftet med planen och kunna hantera
eventuella stérningsrisker. Enligt forslaget far omradet anvandas for (D) Vard, vilket inkluderar all 6ppen
och sluten hélso-, sjuk- eller kriminalvard. Boverket menar att anvdandningen bor preciseras, exempelvis till
barnavard, ungdomsvard, aldrevard, sjukhusvard, psykisk vard och kriminalvard. | sin handledning papekar
Boverket att det ar lampligt att specificera anvandningen av vard for att tydliggéra syftet med planen och
hantera eventuella storningsrisker.

Det ar en brist i det nya detaljplaneforslaget att det saknar en specificering av vilken typ av (kriminal-) vard
som far bedrivas. Det lamnar 6ppet for att bedriva exempelvis klass 1-3 anstalt eller rattspsykiatrisk vard.
Vi uppmanar kommunen att betdnka och hantera de risker som uppstar genom att ospecificerat ange (D)
Vard mitt i ett bostadsomrade. Vilka foljder far det i framtiden for medborgarna, Frosé Strand och
Ostersund?
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Vi foreslar att omradets andamal dndras fran Vard (D) till Boende (B), for att fortsatta utvecklingen av
Froso Strand till en attraktiv och socialt hallbar boendemiljé i linje med kommunens langsiktiga mal. Plan-
begreppet Boende inkluderar dven fritidshus, bade heldgda och andelshus, samt genomgangsbostader,
gruppbostdder och traningsbostader, aven om boendet kraver standig tillsyn av personal. Boende ar
lamplig anvandning av en befintlig byggnad i ett bostadsomrade.

Var férhoppning ar att kommunen och Di6s omprovar sina planer och i stallet transformerar den kulturellt
vardefulla byggnaden fran 1920-talet till moderna bostader.

KONSEKVENSER och STORNINGAR BOENDE
Att etablera en anstalt i ett bostadsomrade kan medfora flera negativa konsekvenser.

Okad oro och ridsla: Invdnarna kan kinna sig osékra eller oroliga éver sin sikerhet, vilket kan paverka
livskvaliteten och kénslan av trygghet i omradet.

Stigande brottslighet: Det kan finnas en uppfattning om att brottsligheten 6kar i narheten av fangelser,
dven om statistiken kanske inte alltid stoder detta.

Minskat fastighetsvarde: Narheten till ett fangelse kan leda till att fastighetsvardena sjunker, vilket
paverkar boende och investeringar i omradet.

Social segregation: Fangelser kan bidra till att 6ka klyftorna mellan olika samhallsgrupper och forsvara
integrationen av tidigare domda individer.

Stigande belastning pa samhallstjanster: Med ett fangelse i ndrheten kan det bli en 6kad belastning pa
lokala resurser som sjukvard, socialtjanst och polis.

Stigande trafik och stérningar: Fangelser kan leda till 6kad trafik och stérningar pa grund av besokare,
personal och transporter av fangar.

Minskad efterfragan: Fangelset kan gora att det blir svarare att hyra ut befintliga hyresratter, sélja ev
nyproducerade bostadsratter/villor samt minska véardet pa befintliga boenden.

KONSEKVENSER och STORNINGAR SKOLA
Sakerhetsrisker: Narhet till ett fangelse kan 6ka oro bland foraldrar och larare angaende sakerheten for
barnen, sarskilt om det finns risk for rymningar eller andra incidenter.

Psykologisk paverkan: Barn kan bli paverkade av att veta att de befinner sig nara ett fangelse, vilket kan
skapa en kdnsla av osdkerhet eller radsla.

Social stigmatisering: Omraden nara fangelser kan upplevas som mindre attraktiva, vilket kan paverka den
sociala dynamiken och leda till stigmatisering av barn som gar i skolan eller férskolan dar.

Skolprestationer: Oro och distraktion relaterad till ndrheten till ett fangelse kan paverka barnens férmaga
att koncentrera sig och ddrmed deras skolprestationer.

Foraldraengagemang: Fordldrar kan vara mindre bendgna att engagera sig i skolan eller delta i aktiviteter
om de kanner sig osdkra pa miljon.

Psykisk ohalsa: Otrygghet och radsla kan drabba barn och unga om fangelset etableras i omradet.

KONSEKVENSER och STORNINGAR ARBETSPLATS
En anstalt innebar risk for negativa konsekvenser som paverkar féretagen och arbetsgivare i omradet.

Varumarke: Féretag som ligger néra ett fangelse kan uppleva negativ paverkan pa sitt varumarke, vilket
kan paverka rekrytering av personal och partnerskap med andra foretag eller organisationer.

GZ-10-620Z woxu| = $€0000-¥202 d 4ud — NS ‘UNWLOoY spunsiaisQ



Sakerhetsrisker: Narheten till ett fangelse kan 6ka sdakerhetsriskerna for anstallda, sarskilt om det finns en
risk for rymningar eller andra incidenter som kan involvera intagna. Detta kan skapa en oro bland
personalen och paverka arbetsmiljon.

Psykologisk paverkan: Anstallda kan kdnna sig obekvama eller radda for att arbeta néara ett fangelse, vilket
kan leda till 6kad stress och minskad arbetsproduktivitet. Det kan ocksa paverka arbetsmoralen negativt.

Kundrelationer: Om arbetsplatsen ar en kundorienterad verksamhet kan narheten till ett fangelse paverka
kundernas uppfattning om sakerheten och renlighet i omradet, vilket kan leda till en minskad kundbas.

Minskad rekrytering: Potentiella anstallda kan vara tveksamma till att arbeta i ett omrade dar ett fangelse
ligger, vilket kan gora det svarare att rekrytera och behalla personal.

Okat évervakningsbehov: Arbetsplatser kan behéva investera mer i sdkerhet och dvervakning for att
skydda sina anstallda och tillgangar, vilket kan innebara 6kade kostnader.

Begransningar i verksamheten: | vissa fall kan det finnas regler eller begransningar for verksamheten pa
grund av narheten till ett fangelse, vilket kan paverka foretagets driftsattning och tillvaxtmaojligheter.

KONSEKVENSER och STORNINGAR OMRADETS KARAKTAR och ARKITEKTUR

Omradets karaktdar med “hus i park” kommer att férsvinna. Omradet kommer aterga till att vara slutet,
franvant och av institutionell karaktar och ndromradet kommer att tappa attraktivitet for boende och
besokande. Vi delar kommunens tjanstemans beddémning att perimeterskyddet har stor paverkan pa
omgivningen. Att skydden och master gar att demontera gor dem inte mindre forfulande, avskrackande
och negativt karaktarsskapande under den tid (20 ar?) de finns.

Att placera ett fangelse med belysningsmaster och dubbla stangsel nara ett kulturminne eller en
arkitektoniskt vardefull miljo medfor flera risker, bland annat:

Visuell paverkan: Den nya byggnaden kommer att stora det estetiska intrycket av kulturminnet, vilket kan
paverka hur besdkare och kommuninvanare uppfattar Fros6é Strand omradet.

Kulturell integritet: Anpassningar och tillagg for att mote fangelsets verksamhetskrav kommer att paverka
en A-klassad byggnad negativt da byggnaden upplevs som mindre tilltalande eller vart att bevara.

Ljus och buller: Verksamheten och andra infrastrukturer kan skapa storande ljus och ljud, vilket kommer
att paverka bade miljon i narheten och upplevelsen av den A-klassade byggnaden.

Sakerhetsaspekter: Narheten till ett fangelse kan skapa oro bland besdkare och invanare, unga och gamla,
vilket kan leda till psykisk ohélsa.

Miljépaverkan: Byggandet av ett fangelse kan paverka den lokala miljén, inklusive flora och fauna, vilket
kan ha negativa effekter pa det omgivande kulturarvet.

Okad trafik: Ett fingelse och hikte kommer att leda till 6kad trafik, vilket kommer att paverka omradet
negativt.

Social paverkan: Narheten till ett fangelse kan paverka hur manniskor upplever omradet, vilket kan leda till
en minskning av samhallsengagemanget och en 6kad kansla av osdkerhet.

STR,&K, GRONYTOR och REKREATION

Froso Strand ligger mellan centrum och Valla och har fina gronomraden och flera populara
rekreationsstrak. Fangelset innebar att gang- och cykelupplevelsen visuellt férsamras och medfér
minskade utblickar pga verksamhetsbyggnaden. Vid samradet berattar Kriminalvardens foretradare att de
inte vill ha kommunikation mellan fangelset och forbipasserande. Hur paverkar detta upplevelsen for de
som passerar pa vag till sitt hem, arbete och eller skola?
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RISK- och KONSEKVENSANALYSER

Risk- och hallbarhetsanalysen saknar viktiga aspekter. Under bygglovsskedet efterfragade vi en
omfattande social risk- och konsekvensanalys samt en barnkonsekvensanalys av att forlagga ett fangelse
och hakte pa Froso Strand. Kommunen har inte tagit fram dessa analyser; i stallet gor Samhallsbyggnad
bedomningen att barn och unga inte paverkas av den nya detaljplanen och konstaterar att mojligheten att
paverka dar mycket begransad. Hur kan kommunen ignorera att barn och unga paverkas av Kriminalvardens
etablering, nar fangelset placeras mitt i ett bostadsomrade, i direkt narhet till tre forskolor och tva
grundskolor?! Vi dr besvikna pa Ostersunds kommun.

Barnkonventionen &r ett rattsligt bindande internationellt avtal som fastslar att barn &r individer med egna
rattigheter. Tva av de grundldggande principerna som alltid ska beaktas i frdgor som ror barn &r att barnets
basta ska prioriteras i alla beslut som ror barn och att alla barn har ratt att uttrycka sin mening och fa den
respekterad.

Omradet ar idag ett lugnt och tryggt omrade med bostdder (enskilda villor och flerbostadshus), flera
forskolor (Waldorflekskolan Solskatten, forskolan Emanuel och forskolan Frosédal), Vidarskolan
(forskoleklass till arskurs 9 samt fritidshem), Arnljotskolan (forskoleklass till drskurs 3 med ca 200 elever
samt fritidshem), dldreboende, Barn- och Ungdomscirkusen Kul & Bus, Frosé Halsocentral med
familjecentral, Folktandvard och Apotek, m.m. Om fangelset placeras centralt i omradet Fr6so Strand
skulle det radikalt férandra forutsattningarna for bade barn, vuxna och aldre. Genomlys de risker och
konsekvenser fangelsets etablering medfor innan beslut. Redovisa analyser som tar hansyn till:

e Halsa, trygghet och kdnslomassig paverkan

e Barnperspektivet

o Tillgdnglighet

e Natur- och kulturvarden (arkitektur, utblickar, strak och relationer till omgivningen)
e Jamstalldhet, jamlikhet och segregering

e Omradets framtida utveckling (vistelse- och boendekvalitet)

e Omradets attraktivitet (fastighetspriser och uthyrningsbarhet i naromradet)

e Hallbarhet (social, ekonomisk och ekologisk)

Tidigare var vi eniga med Christina Hedin (V) om att drendet bor prévas i en detaljplaneprocess enligt PBL
(2010:900) 4 kap 28. Nu nér ett forslag pa ny detaljplan fér Froso Strand har tagits fram ar vi besvikna, da
detaljplanens eftergifter och fa regleringar maojliggér Kriminalvardens etablering pa Frosoé Strand, som ar
en olamplig plats for ett fangelse. Vi tappar fortroendet for de folkvalda politikerna om fangelseplanerna
forverkligas. Ber er beakta vara synpunkter och omvardera.

Ett fangelse pa Froso Strand innebar att omradet kommer att forlora kulturvarde och attraktivitet. Vi
befarar att medborgare kan kdnna oro och otrygghet i omradet vilket kan bidra till att boende-
segregeringen kommer att 6ka. Fréso Strand riskerar aterigen att fa en institutionell och sluten karaktar.

Vi motsatter oss forslaget pa ny detaljplan och uppmanar politikerna att inte anta detaljplanen.

Froso Strand 250124
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Fran:

Skickat: 2025-01-26 13:04:08

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Synpunkter Detaljplan for Frosé 3:7, Vard, kriminalvard mm
Categories: Plan & Bygg

SYNPUNKTER PA PLANFORSLAG
Froso6 3:7 Vard, kriminalvard mm
Ostersunds kommun

Vid etablering av fangelse i Trelleborg nyligen sdger Kriminalvardschefen Andreas Wallin att
malet med placeringen dr att anliggningen ska ge ett sympatiskt intryck och kdnnas som en
naturlig fortsittning pa staden. Det verkar som Ostersunds kommun inte har med den
aspekten i sina beslutskriterier, dd man godkénner Di6s forslag att skapa ett fangelse i ett
omrade dér det finns bostadsomraden, flera forskolor, skola, vardcentral samt méngder av
arbetsplatser.

Om man tar hjélp av Artificiell Intelligens om 1&dmplig och oldmplig placering av ett fangelse
sa fir man bla nedan till svar:

Att vilja en ldmplig plats for att anléigga ett fangelse dr en komplex process som involverar
flera faktorer. Hér dr ndgra viktiga aspekter att Gverviga

Avstand frén titbebyggda omraden: Féangelser bor placeras pa ett tillrickligt avstind frian
bostadsomriden for att minimera storningar och sikerhetsrisker for allméinheten. Hdir
ligger fiingelseplaceringen i direkt anslutning till bostadsomrdden pd tvd sidor. At de andra
hdllen dr det vardcentral, foretag, forskolor och skola!

Sociala och politiska faktorer: Det kan finnas lokalt motstind mot att bygga ett fiingelse,
sa det ar viktigt att genomfora konsultationer med lokalsamhiillet och politiska

ledare. Hdr har inga konsultationer genomforts innan planen dr i princip klar! Detta trots att
Ldnsstyrelsen sagt nej vid en par tillfillen! Vi ndrboende har inte ndtts av nagon information
om det informationsmote om detaljplan som hélls férra veckan. En granne kdnner en
politiker, -Det var sd vi fick information om att motet holls! Man ges mer utrymme till
synpunkter om grannen ska bygga ett garage!

Ytterligare svar frdn Al: Niar man planerar platsen for ett fangelse dr det viktigt att tinka pa
vad som inte bor finnas i dess nérhet for att sdkerstdlla sdkerhet och minimera

storningar. Hir ar nigra saker som vanligtvis bor undvikas i niirheten av ett fiingelse:

1. Bostadsomraden: For att minimera sékerhetsrisker och potentiella storningar for de
boende bor fangelser placeras pa avstand fran tdtbebyggda bostadsomrdden

2. Skolor och lekplatser: Nérhet till skolor och lekplatser bor undvikas for att skydda barn
och ungdomar och for att undvika oro bland fordldrar och samhéllet

3. Kénsliga miljoomriden: Fingelser bor inte placeras nira skyddade naturomraden eller
kinsliga ekosystem for att undvika miljopéverkan (Vad jag forstdr finns kdnsliga
blasippebestand i det lilla skogsomrddet som kommer att tas i ansprdk)

4. Sjukhus och vardinrittningar: Det ar bast att halla fangelser borta fran sjukhus och
vérdinréttningar for att inte paverka dessa kritiska tjédnster med sikerhetsrisker eller trafik
Slutsatsen via Artificiell Intelligens dr: Genom att noggrant beakta dessa faktorer kan
man bidra till att sidkerstilla att fingelseanliggningen fungerar effektivt utan att
paverka eller stora omgivande samhéllen och miljoer.
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Kan inte se att Ostersunds kommun har tagit héinsyn till ndgon av ovan aspekter. Till detta
kommer den starka belysningen som kommer att behévas. Borde vara svart att begrdnsa den
till att bara paverka inhcignat omrade!? -Hur kommer det att paverka néirboende?

Avseende de psykosociala faktorerna: -Hur paverkas alla de barn som ska uppleva att ga
forbi ett fcngelse varje dag med fordldrar som behover forklara vad det dr och varfor det
finns?

Med dagens valdsutveckling i samhdillet med skjutningar och spréngningar, beaktande
omgivande skola, forskolor, vardcentral och bostadsomraden, dr det oansvarigt att placera
denna typ av anstalt enligt nuvarande plan, dér savitt man forstar, gingmedlemmar skulle
komma att placeras!

Avseende de ekonomiska aspekterna sa har det ocksa visat sig att ombyggnader ofta Dlir viil
sa kostsamma som nybyggnation.

Placeringen av fingelset dr en riktigt dalig idé. Bygg om till nagot trevligt istdillet som folk
vill ha i sin ndrhet, hotell eller vandrarhem till exempel!

Med vdinlig hdlsning, Nérboende kommunmedborgare pa Mariedalsviagen och Borgstigen
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Till: Ostersunds kommun,
Amne: Overklagan angaende etablering av fangelse, Froso 3:7

Diarienummer: P 2024-000034

Hej,

jag skriver detta i syfte att framfora en formell dverklagan mot planerna att etablera ett fangelse i narheten av min och andras
boende, Frosd, 3:7. Jag vill framhava flera allvarliga och relevanta skal till varfor denna etablering bér omprévas.

1. Negativ inverkan pa bostadsomradets trygghet och attraktivitet

Ett fangelse i narheten av bostader kan skapa en kansla av otrygghet bland boende, oavsett hur sakert fangelset ar. Den
uppfattade risken for incidenter, som rymningar eller andra sakerhetsrelaterade handelser, kan leda till att manga invanare kanner
sig osakra i sin vardag. Detta kan i sin tur minska omradets attraktivitet for nuvarande och potentiella invanare.

e Otrygghet

Enligt detaljplanen kan stangsel skapa trygghet men inget namns om motsatsen. Kanslan av att olust och otrygghet
Okar vid synen och upplevelsen av hdoga stangsel och perimeterstangsel. Manniskan uppfattar det som att har finns
nagot som ar farligt, som inte far komma ut! Det skapar otrygghet och olustkansla.

Maslows behovspyramid beskriver att manniskan forst behdver tillgodose sina fysikaliska behov som mat och sémn.
Sedan kommer trygghet och sakerhet. Manniskor har behov av en stabil vardag for att inte kdnna angest, radsla infor
hemskheter som skulle kunna handa (ex rymning, eller vad har de bakom stangslet gjort?)

Otryggheten Okar i kringliggande skolor och férskolor. Att lamna barn nara kriminalvarden kanns otryggt for foraldrar.
Aven personal kan kadnna otrygghet vid nérhet till kriminalanstalten. Inrymning &r inget pedagogiskpersonal vill
verkstalla.
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Otrygghet att ta sig till tandvard och halsocentral. Byggnaderna ligger grannar med varandra och det ar svart att
undvika att se och uppleva anstalten.

Otrygghet pga rymningsrisk.
e Frosons attraktionskraft minskar

De fina natur- och strévomraden som finns runt fangelset kommer inte kunna nyttjas av allmanheten da
fangelseomradet uppfors. Perimeterstangsel och master forstér den tidigare fina naturupplevelsen. Att uppleva en lugn
och stressfri milj6 i friluftsomradet minskar och eller avtar helt. Forutsattningarna for ett harmoniskt boende férsamras.

2. Ekonomiska konsekvenser

Etableringen av ett fangelse kan paverka fastighetsvardena negativt. Manga potentiella képare och hyresgaster undviker omraden i
narheten av fangelser, vilket skapar en minskad efterfragan pa bostader. Detta kan leda till ekonomiska forluster foér nuvarande
fastighetsagare och skapa en negativ spiral for den lokala bostadsmarknaden.

3. Miljomassiga och sociala pafrestningar

Byggandet och driften av ett fangelse kan innebara miljdomassiga pafrestningar, som 6kad trafik, stérningar och buller under bade
bygg- och driftsfaserna. Dessutom kan den sociala balansen i omradet paverkas nar fangelsepersonal, bestkare och verksamheter
relaterade till fangelset tillkommer. Detta kan skapa en obalans i samhallsstrukturen och paverka lokalsamhallets karaktar.

¢ Risker vid rymning

Om det mot all formodan sker en rymning férsvaras arbetet att hitta fangen da fangelset ligger sa nara annan
bebyggelse och kommunikationer. Det ar latt att gdmma sig i trappuppgangar, carportar, forrad, skolor mm. Risken
att nagon skadas eller hotas ar mycket stor da det finns skolor och dagis m m i direkt anslutning.

e Skyddsrum anvandning
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Vad hander om skyddsrum behdver anvandas av omgivningen? Hur kan befolkningen kanna sig trygga
tillsammans med kriminalvardens intagna? Hur garanteras allmanheten sékerhet i dessa skyddsrum angaende
vald, slagsmal? Kriminalvarden bor i sa fall ha egna skyddsrum anpassad for antal intagna.

¢ Negativ paverkan av naturen
Avverkning leder till att kvarvarande trad lattare faller i stormar. Darmed kommer vegetation av trad minska
ytterligare. Av egen erfarenhet vet jag att inritade gronomraden pa detaljplaner inte blir som tankt. Alltfor fa trad
eller for litet omrade av trad sparas och goér att hela omradet slutligen maste tas bort da kvarvarande trad kan
utgora en fara for allmanheten. Rotterna for de kvarvarande traden ar inte utvecklade for att stotta trad sjalv utan
har utvecklats med stéttning av andra trad och annan vegetation runt omkring. Alltsd kommer gammal fin
vegetation och trad att forsvinna.

Blasippeomradet forsvinner. Friluftslivet paverkas negativt da den fina parken inte kan utnyttjas.

4. Negativa effekter av ljusmaster

Installation av ljusmaster och i anslutning till ett fangelse kan ha betydande negativa konsekvenser for omradet.

« Visuell forstoring: De hdga ljusmasterna som kravs for att omge ett fangelse skapar en visuellt pafrestande miljé som inte
passar in i ett bostadsomrade. Detta kan férandra omradets karaktar och gora det mindre trivsamt.

e Ljusfororening:

o

LJUSMASTER STOR BOSTADER PA VINTERN PGA MANGA VARAKTIGA TIMMAR UNDER EN
SAMMANHANGANE TID! Ljusstérning kommer vara varaktig och aterkommande stor del av aret. P& vintern nar
ljusmasterna behdver vara tanda pga morker ar vegetationen gles och utan I0v. Ljuset tranger latt igenom till
intilliggande bostader. Ljuset kommer behdva vara tant redan pa eftermiddagen framtill nasta férmiddag. Sommartid
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behover inte ljusmasterna anvandas i samma utstrackning da dagarna ar ljusare. Att vegetationen ar lummigare och
gronare har da ingen betydelse.

o Belysning kommer lysa in genom fonster som vetter mot Froso 3:7. Det stor nattsdmn vilket ar viktigt for alla
manniskors halsa, da ljuset kommer tranga igenom persiennspringor och till singen. Dessutom har lagenheten tva
hornfonster ut mot Fréso 3:7 med TV mellan fonstren. Detta kommer stora Tv-tittandet da ljus kommer tranga in i
rummet. Aven om persienner ar neddragna kommer ljusstrimmor ta sig igenom. Studenter har varken rad eller alltid
verktyg att bara byta morklaggningsanordningar. Dessutom skapar morklaggning instangdhet om man inte sover.
Manniskor vill inte behdva morklagga sitt boende redan kl. 15 pa eftermiddagarna for att inte stéras av ljusmaster.
Dessutom galler inte detta enbart studenter. Vi har inte valt att bo nara ett fangelse fran bérjan! Da handlar det om helt
andra forutsattningar. Om det blaser mycket ute och barrtraden ror pa sig ser jag rakt in i det gamla mentalsjukhuset
om det ar tant i rummet.

o Det har galler aven bostader i Ostersund pa andra sidan Storsjén dar ljuset kommer tradnga fram under vinterns langa
morka dagar. Vem har valt att flytta in i en dyr nybyggd lagenhet for att ha utsikt 6ver ett fangelse nar morkret faller
pa?

Slutsats: Ljusmaster som ar tanda dygnet runt kan orsaka betydande ljusféroreningar. Forskning visar att konstant
exponering for artificiellt ljus pa natten kan stéra den naturliga dygnsrytmen, vilket leder till samre sémnkvalitet, 6kad
stressniva och en hogre risk for halsoproblem som sémnstoérningar, hjart- och karlsjukdomar samt depression. Dessutom kan
ljusféroreningar paverka djurlivet negativt, sarskilt nattaktiva arter.

5. Alternativa Iosningar bor utredas

Det ar rimligt att anta att det finns andra platser som kan vara mer lampliga for ett fangelse, till exempel omraden som ligger langre
fran bostader och skolor. Dessa alternativ bor prioriteras for att minimera de negativa konsekvenserna for lokalbefolkningen.

6. Lokalsamhallets installning
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Det ar viktigt att ta hansyn till vad de boende i omradet tycker. Manga av oss som bor har ar starkt emot denna etablering, och att
ignorera vara synpunkter skulle underminera den demokratiska processen och skapa ytterligare motstand.

Slutsats
Jag uppmanar er att ompréva beslutet om att placera ett fangelse i narheten Fréson och Ostersunds bostadsomraden. De
potentiella negativa effekterna pa tryggheten, ekonomin och livskvaliteten fér de boende ar fér omfattande fér att ignorera. Jag ber

att ni tar vara farhagor pa allvar och utforskar alternativa placeringar som inte utsatter ett lokalsamhalle fér dessa pafrestningar.

Tack for att ni tar er tid att Iasa och beakta denna éverklagan. Jag ser fram emot ert svar och haller mig tillganglig for ytterligare
diskussion eller kompletterande information.

Med vanlig halsning,

Bilagor. 2 fotografier fran mitt fonster. En dagtid och en nattetid.
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Till: Ostersunds kommun,
Amne: Overklagan angdende etablering av fangelse, Fréso 3:7

Diarienummer: P 2024-000034

Hej,

vi skriver detta i syfte att framfora en formell verklagan mot planerna att etablera ett fangelse pa Froson. Vi vill framhava flera allvarliga
och relevanta skal till varfér denna etablering bor omprovas.

Vi &r p& vag att flytta norrut d& vara barn har bosatt sig i Ostersund. Vi har fastnat fér Frosén for dess fina natur och omgivningar samt
bostadsomraden. Tyvarr kdnner vi att attraktionskraften att flytta till Ostersunds kommun minskar enormt om det kommer anldggas en
kriminalvardsanstalt mitt i samhallet pa Froson. Mitt bland redan befintliga skolor, férskolor och boenden.

Vi avvaktar utredning och beslut om ett fangelse eller ej innan vi tar stallning till om flytt till blir Frosén aktuell. Annars far vi valja en
annan kommun att bosatta oss i.

Negativa konsekvenser av att anlagga en kriminalvardsanstalt mitt i samhallet &r manga men nedan aterfinns nagra. Hoppas ni lyssnar
pa era medborgare som redan ar bosatta pa Froson.

1. Negativ inverkan pa bostadsomradets trygghet och attraktivitet

Ett fangelse i narheten av bostader kan skapa en kénsla av otrygghet bland boende, oavsett hur sdkert fangelset ar. Den uppfattade
risken for incidenter, som rymningar eller andra sdkerhetsrelaterade handelser, kan leda till att manga invanare kanner sig osakra i sin
vardag. Detta kan i sin tur minska omradets attraktivitet for nuvarande och potentiella invanare.
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e Otrygghet

Enligt detaljplanen kan stangsel skapa trygghet men inget namns om motsatsen. Kdnslan av att olust och otrygghet dkar vid
synen och upplevelsen av hoga stangsel, perimeterstidngsel samt belysning. Manniskan uppfattar det som att har finns
nagot som ar farligt, som inte far komma ut! Det skapar otrygghet och olustkansla.

Maslows behovtrappa beskriver att manniskan forst behover tillgodose sina fysikaliska behov som mat och sémn. Sedan
kommer trygghet och sdkerhet. Manniskor har behov av en stabil vardag for att inte kdnna angest, radsla infor hemskheter
som skulle kunna handa (ex rymning, eller vad har de bakom stangslet gjort?)

Otryggheten okar i kringliggande skolor och férskolor. Att limna barn néra kriminalvarden kénns otryggt for foraldrar. Aven
personal kan kdnna otrygghet vid narhet till kriminalanstalten. Inrymning ar inget pedagogisk personal vill verkstalla.

Otrygghet att ta sig till tandvard och halsocentral. Byggnaderna ligger grannar med varandra och det ar svart att undvika att
se och uppleva anstalten.

Otrygghet for rymning.
e Frosons attraktionskraft minskar

De fina natur- och strévomraden som finns runt fangelset kommer inte kunna nyttjas av allmanheten da fangelseomradet
uppfors. Perimeterstangsel och master forstor den tidigare fina naturupplevelsen. Att uppleva en lugn och stressfri miljo i
friluftsomradet minskar och eller avtar helt. Forutsattningarna for ett harmoniskt boende forsamras.

2. Ekonomiska konsekvenser

Etableringen av ett fangelse kan paverka fastighetsvardena negativt. Manga potentiella kdpare och hyresgaster undviker omraden i
narheten av fangelser, vilket skapar en minskad efterfragan pa bostader. Detta kan leda till ekonomiska forluster for nuvarande
fastighetsagare och skapa en negativ spiral for den lokala bostadsmarknaden.
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3. Miljomassiga och sociala pafrestningar

Byggandet och driften av ett fangelse kan innebara miljomassiga pafrestningar, som okad trafik, storningar och buller under bade bygg-
och driftfaserna. Dessutom kan den sociala balansen i omradet paverkas nar fangelsepersonal, besokare och verksamheter relaterade
till fangelset tillkommer. Detta kan skapa en obalans i samhallsstrukturen och paverka lokalsamhallets karaktar.

Risker vid rymning

Om det mot all formodan sker en rymning forsvaras arbetet att hitta fangen da fangelset ligger sa nara annan bebyggelse
och kommunikationer. Det ar latt att gomma sig i trappuppgangar, carportar, forrad, skolor mm. Risken att nagon skadas
eller hotas ar mycket stor da det finns skolor och dagis m m i direkt anslutning.

Skyddsrum anvandning

Vad hander om skyddsrum behover anvandas av omgivningen? Hur kan befolkningen kanna sig trygga tillsammans
med kriminalvardens intagna? Hur garanteras allmanheten sdkerhet i dessa skyddsrum angaende vald, slagsmal?
Kriminalvarden bor i sa fall ha egna skyddsrum anpassad for antal intagna.

Negativ paverkan av naturen

Avverkning leder till att kvarvarande trad lattare faller i stormar. Darmed kommer vegetation av trdd minska
ytterligare. Av egen erfarenhet vet jag att inritade gronomraden pa detaljplaner inte blir som tankt. Alltfor fa trad eller
for litet omrade av trad sparas och gor att hela omradet slutligen maste tas bort da kvarvarande trad kan utgora en
fara for allmanheten. Rotterna for de kvarvarande traden ar inte utvecklade for att stotta trad sjalv utan har utvecklats
med stottning av andra trad och annan vegetation runt omkring. Alltsd kommer gammal fin vegetation och trad att
forsvinna.

Blasippeomradet forsvinner. Friluftslivet paverkas negativt da den fina parken inte kan utnyttjas.
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4. Negativa effekter av ljusmaster
Installation av [jusmaster och li anslutning till ett fangelse kan ha betydande negativa konsekvenser for omradet.

o Visuell forstoring: De hoga ljusmasterna som kravs for att omge ett fangelse skapar en visuellt pafrestande miljo som inte
passariniett bostadsomrade. Detta kan forandra omradets karaktar och gora det mindre trivsamt.

e Ljusfororening:

o LJUSMASTER STOR BOSTADER PA VINTERN PGA MANGA VARAKTIGA TIMMAR UNDER EN SAMMANHANGANE TID!
Ljusstorning kommer vara varaktig och aterkommande stor del av aret. Pa vintern néar ljusmasterna behover vara tdnda
pga morker ar vegetationen gles och utan lov. Ljuset tranger latt igenom till intilliggande bostader. Ljuset kommer behova
vara tant redan pa eftermiddagen framtill nasta formiddag. Sommartid behdéver inte ljusmasterna anvandas i samma
utstrackning da dagarna ar ljusare. Att vegetationen ar lummigare och gronare har da ingen betydelse.

o Nybyggda lagenheter i Ostersund pa andra sidan Storsjén kommer att paverkas stort av stérande belysning dér ljuset
framforallt kommer tranga fram under vinterns langa morka dagar. Vem har valt att flytta in i en dyr nybyggd lagenhet for att
ha utsikt 6ver ett fangelse nar morkret faller pa?

Slutsats: Ljusmaster som ar tdnda dygnet runt kan orsaka betydande ljusfororeningar. Forskning visar att konstant exponering for
artificiellt ljus pa natten kan stora den naturliga dygnsrytmen, vilket leder till sémre sdmnkvalitet, 6kad stressniva och en hogre
risk for halsoproblem som somnstorningar, hjart- och karlsjukdomar samt depression. Dessutom kan ljusféroreningar paverka
djurlivet negativt, sarskilt nattaktiva arter.
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5. Alternativa losningar bor utredas

Det ar rimligt att anta att det finns andra platser som kan vara mer lampliga for ett fangelse, till exempel omraden som ligger langre fran
bostader och skolor. Dessa alternativ bor prioriteras for att minimera de negativa konsekvenserna for lokalbefolkningen.

6. Lokalsamhallets installning

Det ar viktigt att ta hansyn till vad de boende i omradet tycker. Manga av oss som bor har ar starkt emot denna etablering, och att
ignorera vara synpunkter skulle underminera den demokratiska processen och skapa ytterligare motstand.

Slutsats
Vi uppmanar er att ompréva beslutet om att placera ett fangelse i ndrheten Fréosdn och Ostersunds bostadsomraden. De potentiella
negativa effekterna pa tryggheten, ekonomin och livskvaliteten for de boende ar for omfattande for att ignorera. Vi ber att ni tar vara

farhagor pa allvar och utforskar alternativa placeringar som inte utsatter ett lokalsamhalle for dessa pafrestningar.

Tack for att ni tar er tid att ldsa och beakta denna Overklagan. Vi ser fram emot ert svar och haller oss tillgangliga for ytterligare
diskussion eller kompletterande information.

Med vanliga halsningar,
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Fran:

Skickat: 2025-01-26 21:14:30

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Cc:

Amne: Tilltankt fangelse Froso 3:7, synpunkter

Categories: Plan & Bygg

Hej

De 2 ggr ni inbjudit till moten,

" informationsmote" o "0ppet hus" ,

har ni varit bristfallig med information.

Forsta gangen sé fattades info om datum, jag ringde o papekade, och ni la ut ny info, men bara
ndn dag infér motet.

Vid sista motet sa fanns lappar ni delade ut

" Synpunkter pé planforslag",

men Inget sista-datum eller mailadress fanns pa lappen ?! Ni hiinvisade till att g4 in pa Osd
kommuns hemsida o ldmna synpunkter dér hellre,

men ni har gatt ut med 2 olika sista datum pa nétet och via er vixel, den 19onde o 26te !
Manga medborgare har da ifrantagits sin mdjlighet till synpunkter om man sett/ hort den
190nde och da trott att det varit for sent.

Senast i fredags 24 jan sas den 19onde i véxeln.

Gor om o gor Ritt, ge oss medborgare ny chans till synpunkter med Rétt info d& Ni felat !
Nytt Exakt datum,

och tydligt vart man kan g in pd er hemsida for synpunkter.

- Varfor dndrades namn fran

Froso behandlingsomradet till Froso Strand?

Jo, for att det skulle f4 en negativ " klang" , 1 ett omrade ni ville utveckla! Se intervju pa nétet.
Men nu nédr familjer, skolor, foretag mm etablerats pd de" fina" grunderna,

ska ni sparka undan fotterna pd oss som

" lurades" hit pa det aktuella Froso-omradet?!?

Lugnet, s fint gronomrade (med massor av faglar som kommer pé véren o héckar 1 det
tilltdnkta omrédet), trygghet... mm,

nu ska ni ta det ifrn oss ?!?!

Manga av oss som tappar tilltro och fortroende till ansvariga politiker iséfall....

Ska vi " stirra oss blinda " pa

Arbetstillfdllen ?7...

som framhévs 1 media,

utan att Konsekvens-analys gjorts??

Vart finns den isafall att ta del av?

Enligt er Miljokonsekvensbeskrivning/ miljokvalitetsnorm,

( se miljobalken 6: 11)

sa sdgs hur viktigt det dr ang bl.a

buller, luft ( partiklar), naturmilj6 ( biologisk mangfald, djur o vixtliv), kulturmiljo,
befolkning o ménniskors hélsa, mark, Vatten, hushéllning mm, men Ocksa Riskanalys....

" Skyddsavstand fran miljostorande verksamhet s& skolor och bostdder mm Inte riskeras att
paverkas" ?? 6:10
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"Kommunen vill sikerstilla att Risk minimeras och att sikerheten Hojs i Osd kommun for att
inga invanare ska paverkas negativt" ..?

" Noll-alternativet - sdkerhet som ska garantera innevénare trygghet"?

Enligt Di6s dr Ej riskanalys gjord av Kommunen, dd man ej sdg det "vésentligt" ang
Oneviigen/ Oneslingan 1?!?

YTTERST vésentligt for Oss invanare, boenden 1 omréadet,

for den Mycket 0kade trafiken ,

dédr som téankt den Enda transportinfarten !

- Féng-, personal-, mat-, sjuk-, besok mm transporter, avgaser mm..

kommer absolut att utgora storre Risk, dé transporter isdfall korsar 6vergang dar ménga barn
mfl passerar.

Barn utan foréldrar som ska till o fran skola mm.!

Synpunkter o fragor :

* Ar Konsekvens analys gjord gillande:

- Folkhélsa

- Kulturmiljovérden

- Naturvérden

- Landskapspéverkan

- Hur ménga fangelser o hikten &r tinkt 1 Jamtland ?

- Finns Behorig och sékerhetsutbildad personal till alla tjdnsterna?

- Kommer det att bli Utslussningslédgenheter i Jimtland ???

Hur kommer det att isafall paverka kommunalskatt, ldgenhetskder (vem betalar hyran?),
psykvard, sjukvard ...som Redan &r anstring !!

- Parkeringar kring anstalt, vad &r tankt ?

Ni gav ej svar pd motet

- Rastgardar pa baksidan ; ( detaljplanen)

vilka kommer att kréva stingsel eller Mur?? P4 métet sist va Kriminalvardschef Vahlstrom
tydlig med, att interner, Ej ska kunna kommunicera med nén fran utsidan.

- Hur kommer ljud o ljus pdverka nira boenden?

OBS ! Vill EJ att mitt Namn ska vara med, dé det sas pd sista motet att alla skulle kunna ta del

av synpunkter som skickas in.

Mvh .
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Fran:

Skickat: 2025-01-25 18:56:08

Till: "samhallsbyggnad" <samhallsbyggnad @ostersund.se>
Amne: Fangelseplaner pa Frosén

Bilagor: 1000033380.jpg

Categories: Plan & Bygg

Hej

Ni har haft 2 méten ang Fangelseplanerna for oss medborgare,
och det har varit Bristféllig info bdda ggr !

Forsta gdngen, kallades moétet " Info-mdte" och da framgick inte tid eller plats pA Kommunens
sida. Ringde o papekade det,
och ni kompletterade d& ,med bara nagon dag innan métet....?

P4 senaste " Oppet-hus métet" den 15 januari

"Hos Andreas", sa delades det ut lappar for mojlighet till synpunkter/ asikter, men hon som
delade ut lapparna sa att det va béttre att gora det via nétet.

Det sas dven pa motet att sista dagen for inldimning av synpunkter Va den 26 jan.

De som gatt in pd hemsidan ,

har sett den 19onde !!!

....och jag mfl har frgat via kommunvéxeln ,

och senast 1 fredags 24 jan, sa sas den 19onde som sista dag ?!?!

Bristféllig o missvisande information !

Foresldr darfor, att ni forlanger tiden o ger oss Réttvis mdjlighet att yttra oss da Ni felat.
Informera dven da Vart man kan ta del av alla synpunkter,

som det sas att skulle kunna gora.

Mvh Medborgare

Skickat fran Outlook for Android
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Tyck till

Samradet pagar under perioden fran den 19 december
2024 och den 26 januari 2025.

Det ar viktigt att dina synpunkter har kommit in till
Samhallsbyggnad senast 19 januari 2025.

Har du nagra synpunkter kan du mejla dem till
samhallsbyggnad@ostersund.se eller posta dem till
Ostersunds kommun, Samhallsbyggnad, 831 82
Ostersund.

Tank pa att skriva kort och tydligt. Skriv sarskilt om vad
du tycker ar bra, det du tycker ska andras eller det du
tycker ska laggas till i planen. Da blir det lattare att
forsta dina synpunkter. Ange dven namn och
kontaktuppgifter.

Valkommen pa 6ppet hus!
Nar: 15 januari, klockan 17.00-18.30

Var: Hos Andreas, pa Oneslingan 19

Kom och fa information om férslaget och lamna
synpunkter, motet kommer att inledas med en
presentation av planforslaget. Valkomna!

Om samrad

Samradet ska ge insyn i planarbete, det dr dven ett
tillfalle att samla in information, 6nskemal och
synpunkter som beror planforslaget for att vi pa
kommunen ska kunna évervaga dessa i ett tidigt
skede av detaljplanearbetet.

|1 @ <
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